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3.
Etelkoz - a készulodés

Honnan a név? Ki vagy mi volt az az ,Etel”, amely nevét adta
ennék a terdletnek?

"A Don vizének folyasa kozt jarhatatlan pusztasag van, e tajék
levegbje nemigen mérsékelt, ezért ott mindenféle kigyok
teremnek, akkora békak, mint egy diszno, baziliszkusz, a sok
merges fenevad, tigris és egyszarvu. A Don nagy folyod,
Szittyaorszagban ered, s a magyarok Etelnek nevezik. Atfolyik a
szittya foldet szegélyez6 havas hegyeken, aztan valtozik meg a
neve és hivjak Donnak..."

Azon ne akadjunk fenn, hogy a Képes Kronika csak azok ala
adta a lovat évszazadokon keresztil, akik a magyarokat a
szittyak, azaz a szkitak foldjérél és olykor népébdl is
szarmaztatta, ezen a legendan mar tul vagyunk (reméljuk,
legalabbis). Azon sem érdemes most mulatni, hogy a szerzd(k)
szerint valahol diszné nagysagl békak ,teremnek”... Es ne
akadjunk fenn azon, hogy a beszamold irdja szerint a Don
vidékén tigris, baziliszkusz és egyszarvu is él. A nem létez6
allatok akkortajt igenis |étez6k voltak: nagyon komoly helyet
foglaltak el az emberek tudatdban, sokszor emlegették &ket,
mialtal senki sem kételkedett |étezésukben.

Nos, a Képes Kronika itt bizony nagyot téved. Hiszen a Don
sokkal keletebbre van Kazariatél és nem képzelheté el, hogy
8seink ide-oda ingaztak volna kelet és nyugat kozott. Az Uraltol
kezdve folyamatosan haladtak mindig nyugatra, kis dél-nyugati
kitérékkel, iranyvaltasokkal. Most sem volt okuk arra, hogy
miutdn végre elérték a Dnyesztert, ismét keletre forditsak
lovaik fejét. Egyszerlen arrdl lehet sz6, hogy a szerzb
Osszekeverte a folydkat, ami nem is lehetett olyan nehéz,
hiszen rengeteg nagy folyam hompdolyog arrafelé. Arrdl nem is
szblva, hogy a Krénikat sokkal késdbb vetették papirra.

De még nem tartunk Etelk6zben, bar 6seink mar kbézelednek
hozza. Lassan elhagyjak a kazarok teruletét, mint emlitettem,
szakadnak a szalak. A magyarok végsé soron nem felszabadité



harc, s6t hosszantartd haboruskodads aran szakadtak el a
kazaroktdl - dehogy! Egyszerlen az a birodalom elvesztette
addig vazallus népeket, hogy eltavolodjanak a birodalom
romjaitol.

Nos, a magyarok éltek is az alkalommal és nyugatabbra
vandoroltak. Par év alatt megtehették ezt szinte észrevétlendl.

Minden tavasszal elmentek nyugatra az Uj legel6kre - aztan
8sszel mar nem ugyanoda tértek vissza, a téli szalldsukat is
nyugatabbra talaltak meg. Ha ezt minden §sszel
megismételték, egy id6 utan eltlintek a kazarok szeme eldl és
tébbé fel sem bukkantak. Mar nem is voltak kazar tertleten!
Ekkor és igy kerultek a magyarok a Dnyeper, a Dnyeszter, a
Bug és a Szeret folydk altal hatarolt térségbe. Ezt nevezték
Etelkbznek. Mondhatnank ,foly6kdzt” is, az 6kori Mezopotamia
mintajara, és nem tévednénk semmit, hiszen ez a fold is folydk
kozott terdlt el. A Fekete-tenger nyugati medencéje folott,
északon lathaté a mai térképeken. Az emlitett folyok is mind
ebbe a tengerbe dmlenek. Talan furcsalljak egyesek, de bizony
ahol ma Krivoj Rog, Chisinau (Kisinyov, Moldavia) és Ogyessza
varosa van - nos, valahol azokon a részeken szaguldoztak
akkortajt 6seink. Otthon érezték magukat a halban és vadban
gazdag sztyeppék, folyok és megszamlalhatatlan to partjan.

Mas, f6leg arab forrasok meg azt emlegetik, hogy akkoriban a
magyarok tdbbsége még nyugatabbra, az Al- Dunatdl keletre
tertlt el. Nincs itt ellentmondds, 8seink egyszerlen nagy
terUletet igényeltek a félnomad életmdd fenntartasahoz, sok
tizezer lovat legeltettek, nem is szblva mas labasjoszagokrdl,
amelyeknek ugyanugy sok legel6teruletre volt szukséguk.
Bizony némi bUszkeséggel kijelenthetjuk, hogy a Kazaria és a
Karpatok kozti tébb tizezer, vagy talan akar tébb szazezer
négyzetkilométernyi teruletet Kr. u. 870 korul a kis lovakon
szaguldozd, harcias és ugyes magyarok uraltak.

lgazabdl fajo, de szinte egyetlen nevet sem ismertnk abbdl
az id6bdl. Nem is sz6lva a szazadokkal korabbi id6rél, amikor a
magyarok &sei még keletebbre éltek. Ezért aztan eléggé
meglepd, ha a nem torténetird, inkabb muUvészi hajlamokkal
(és feltehet6en némi fantaziaval is) megaldott Heltai Gaspar az



1570-es években kiadott Krénikajaban datumokat és neveket
emlit. Ugyan folyton Matyas kiraly olasz torténetirdjara,
Bonfinire hivatkozik, de hat jeles konyvében sok - tul sok -
olyan ,adatot” kozo6l, aminek nem lehet utanajarni még ma
sem, nemhogy négyszazvalahany évvel ezel6tt.

.Kronika az magyaroknak dolgairdl: mint jottek ki a nagy
Scythiabdl Panndniaban, és mint foglaltdk magoknak az
orszagot, és mint birtak aszt hercegrdl hercegre és kiralyrol
kiralyra nagy sok tusakodasokkal és szantalan sok
viadallyokkal”.

Afféle mottonak azt is odairta a magyar nyelvi md (a
cimlapon az is ott allt, hogy a szerz§ ezt bizony ,nem kicsin
munkaval” hozta létre...) elejére, hogy ,Az Isten egy vérbdl
csindlta az mindenféle embereket, és elrendelte 6ket, és hatart
tort nékik, hol mindenik lakjék”. Ez egy mar régi, de
megcsontosodott és maig él6 szemlélet, ma fbleg a
nacionalistak emlegetik: hogy isteni elrendelés
eredményeképpen kerultek a magyarok a Karpatok kézé. Hogy
egy fels6bb akarat eleve nekik rendelte ezt a teruletet, ezért az
bizony mintegy eleve a magyaroknak volt szanva és egy kis
Trianon- ellenes éllel ugy is értelmezhetd, hogy az egész Karpat-
medence volt ez a sors altal is kijeldlt haza, amit tehat
igazsagtalanul vettek el télunk.

De nézzuk, hogyan latta Heltai és nyomaban szazadokon at
sok magyar. "A magyaroknak elsé kijovésekrdl Scitiabdl” cimd
rész azzal a jellegzetes mondattal indit, hogy ,Az hunnok, kiket
mostansag magyaroknak nevezunk, régen Scitiaban mind
vadaszassal éltenek”. Aztan kdvetkezik a csodaszarvas ezerszer
elcsépelt legendaja. Mindenesetre a torténetbdl kiderdl, hogy a
magyarok nem egyszer tortek ki a szkita foldrdl, és Heltai
szerint elég volt nekik meglatni, hogy egy masik, idegen féld
jobb az 6 el6z6 birtokaiknal, ez maris elegendd indokot
szolgaltatott arra, hogy azt elfoglaljak... Méghozza nagyon
kegyetlenek lehették &seink. Akikét az & terulet
meghddoltatdsakor életben talaltak bizony csunyan elbantak
veluk: ,Az embereket, kiket el8szor ott taldlanak, azokat
megaldozzak a diadalomnak”. Vagyis szamos elfogottat
egyszerUen ritudlisan legyilkoltak. "A tobbit annak utanna



megbirvan rabba tovék”. No, ezek sorsat sem irigyelhetjuk, de
ezzel Gseink hodité amokfutasa - Heltai szerint - még nem ért
véget, sOt. ,Az alanusokat is megbirak, kik elGszer ott
letelepettenek vala. Annak utdna tamadanak a vékso
gottusokra, és nagy kegyetlenseggel cselekedének azzokkal.”

Hat ez magaért beszél. Persze az itt és igy abrazolt tettek
torténelmi hitelessége csekély, példaul nem tudunk arrdél, hogy
a magyarok ilyen fergeteges gy6zelmet arattak volna az alanok
folott. Akikkel inkabb barati alapon szOvetkeztek és éltek
egyutt, hisz azok is a kazarok altal legy6zott nép voltak
akarcsak a magyarok - és a ,gottusokkal”, vagyis a goétokkal
sem talalkoztak akkortajt a magyarok, nemhogy le is gydzték.
volna 8ket ,nagy kegyetlenséggel”.

Ezek utan persze mar némi kétkedéssel nézzuk tovabb Heltai
Gaspar évszazadokon at olyannyira becsult mdvét, benne a
neveket és datumokat: ,Mikoron annak utana irnanak Krisztus
Urunknak szlletése utan haromszazban és hetvenharomban,
mikoron Valens romai csaszar és Danasus papalkodik vala, ugy
kezdének a magyarok kijéni Scithidbdl. Az 6 hadnagyok valanak
Béla, az Csele fia, ki Zomaj nemzetségbdl vald vala. Es Cseva és
Kadicsa, kik Béla atyafiai valanak. Annak felette Athila, az 8 két
dccsével, Cemennel és Budaval, kik Bendeguc fiai valanak, az
Kadar nemzetségbdl valdk.” Ezek utdn Heltai uram tizenét
sorral leirja az egész utat, amit akkoron a magyarok &sei
megtettek egészen ,Panndnidig”, ahova természetesen ugy
jutottak el, hogy ,altalmenvén az hegyeken”, utkdzben ellatva
minden utjukba kerult nép bajat, de alaposan - "megszallanak”
az uj orszagban.

Mar ennyibdl is latszik, hogy Heltai Gaspar uramat nem
vehetjuk szamitasba mint hiteles torténelmi forrast. Egy
célzasa azért elgondolkoztatd, lehetséges, hogy ez is
alatamasztja a majdani ,kettds honfoglalas” elmélettét?
Miszerint a magyarok nem egyszer, 895 tajan és egy csapatban
jottek at a hires-nevezetes Vereckei- szoroson, hanem
tobbszér - de legalabb kétszer? Mindenesetre a datumok,
amelyeket emlit, nem hihetdek, szintugy a nevek sem. Az Attila,
Buda stb. jéval kés6bb Arany Janos altal is megénekelt torténet
arra épul, hogy a hunok voltak a magyarok 8sei, el6dei, és mi



azon dics6séges emberek leszarmazottai vagyunk. (Ma ezt
nem lenne j6 hangoztatni Nyugaton, hiszen ott a hunok
mindmaig az esztelen osztas, a rombolas jelképei, korulbeldl
olyanok, mint neklnk voltak a tatarok... Nemcsak a masodik
vilaghaboruban, de kés6bb is mindennapos volt az angolszasz,
francia stb. meédiaban, hogy Hitler katonait "hunoknak”
nevezték.)

Nem jarunk jobban akkor sem, ha forrasnak szeretnénk

tekinteni Thurdczy Janos "A magyarok kronikaja” cim( muvét.
Ez Heltainal korabban irédott, méghozza latinul, Matyas kiraly
idejében. Elég megpillantanunk az elején az egyik fejezet cimét:
"A hun, vagyis a magyar nemzet eredete” - és tudjuk, hogy 8 is
ezen a csapason jart... Mas fejezetekben is felbukkan ilyesmi:
"Annak bizonyitasa, hogy Szkitia, ahonnan a hunok, vagyis a
magyarok kijottek, Azsidban van” és ,A hunoknak Pannéniaba
valé bevonulasa” stb. hasonlé cimek nem konnyitik meg a
dolgunkat.
Kénnyen arra a belatasra juthatunk, hogy beszélhetnek a
tudds emberek akarmit, ugy 6tszaz évvel, mint manapsag, még
mindig sokan hisznek a ,hun-magyar kontinuitasban” - sokszor
ugyanazok persze, akik harsany kacajra fakadnak (joggal), ha a
»dak-roman kontinuitasrol” hallanak.

Az 1300-as években pergamenre vetett Képes Krdnika sem
tartalmaz lényegesen mast. Annal is inkabb, mert az imént
emlitett két masik kronikanak is alapjaul szolgélhatott. igy
aztan csak csodalkozhatunk azon, hogy egyes kronika-szerzok
milyen "pontosan” ismertek évszamokat és személyneveket -
kar, hogy ezt semmivel sem tamasztottak ala. Persze nem
zarhato ki, hogy valamiféle szébeli hagyomany is létezett még,
amely vagy ezer évet tulélt - és az évszamok és nevek igy
kerUltek at a kézépkorba - de ez kevéssé valdszin(. Mellesleg
nem kétséges, hogy Heltai Gaspar a Képes Krdénikabadl vette
azokat a neveket. De honnan vette annak ismeretlen
lejegyzbje? Egy bizonyos: torténelmi adatként nem
hasznalhatjuk fel azokat a neveket.

Szerencsére nincs is rajuk kulénodsebb szukségink. A
magyarok az Uraltol a Karpatokig tartd vandorlasa soran még
L-anonimok” maradtak, majdnem végig. |gazabol nem hianyzik



neklnk, hogy ismerjuk a neveket, még a vezérekét sem. Nem
arctalan tomeg 6k igy sem, hisz mi tudjuk, hogy 6k voltak az
Oseink. Teljesen mindegy, hogy egyszer-egyszer akadt- e
koztuk valaki, akik Béla, Csele, Kadicsa vagy barmilyen mas
névre hallgattak életikben.

De tudjuk azt is, hogy Kézai Simon és nyomaban masok mar a
7. szazadra teszik a ,magyarok els6 bejovetelét Panndniaba”,
amikor pedig nem magyarok, hanem feltehet6en, avarok
érkeztek erre a féldre.

Tehat - Etelkdz.

Semmi kétseég, hogy a magyarok, ha nem is minden kulsé
kényszer nélkdl érkeztek ide, mégis jol valasztottak. A Folydkoz
foldje termékeny volt - hisz ez ma a hires ukran ,csernozem”,
azaz "fekete fold" - és volt elég zsakmanynak val6 vadallat az
erd6kben remek legel6kre csaphattak ki allataikat és a folyok,
tavak tele voltak hallal.

Ugy tlnik, ebben az id6szakban, amikor a kazdrok mar
elvesztették erejuket és nem tudtak megakadalyozni sem a
magyarok, sem mas, addig veluk szemben fluggdségi
viszonyban |évo torzsek, népek tavozasat - a magyaroknal még
nem ment végig ez a folyamat. A Biborbanszuletett, azaz a
bizanci csaszar, ki torténetirdsra adta a fejét, megemliti: a
magyarok akkoriban valamilyen mddon ,levaltottak” azt a
fejedelmuUket, aki tovabbra is kazar-parti volt és a helyébe egy
fuggetlenség-parti masikat valasztottak.

Ez egyben valamiféle demokraciara is utal. No meg arra is,
hogy a magyarok alaposan meghanytak-vetették az aktualis
politikai helyzetet és igyekeztek annak megfelel6en reagalni.
Ha ez a kollektiv bolcsesség eszkdzeivel tortént, akkor pozitiv
bizonyitvanyt allit ki 6seinkrél.

Azért ismerunk valamiféle neveket, igaz, ezeket bonyolultabb
maodon tudtuk meg. Konsztantinosz bizanci csaszar 6rizte meg
egy bizonyos Bulcsu vezér Bizancban tett latogatasanak
emlékét. Ez a Bulcsu mai ismereteink szerint nem is magyar
volt a sz6 szoros értelmében, hanem a magyarokhoz
csatlakozott kabar torzs fondke. lly mddon a kabarok is
voltaképpen kazarok voltak - ha emlékeznek még, a nagy
lazadas  utdn  Osszecsoportosult nem-magyarok, akik



felvételUket kérték (és kaptak) a hét magyar tdrzs mellé
nyolcadiknak és attél kezdve - mondjuk igy: - a magyarok
védelme alatt alltak.

Nos, Bulcsu Bizancban szép nagy el6adast rendezett, miutan
egy masik vildg kuldotte azt mondhatott, amit akart -
ellendrizni szavai hitelességét senki sem volt képes. A
.Messzirdl jott ember” képletének megfeleléen azt mondott,
amit akart. Nos, Bulcsu talan akaratlanul is (?) befeketitette
kissé a magyarokat, vagy legalabbis kisebbitette 6ket. Azt adta
el6 az amulo bizanci gorogdknek, hogy a magyaroknal volt egy
Almos nevi vezér, aki azonban valami okbdl alkalmatlannak
bizonyult a vezetésre, igy egy bizonyos Arpad lett a
féfejedelme. Bulcsu szerint persze a kabarok kiados
tdmogatasaval, ami  mar egyaltalan nem  hangzik
valoszinlnek...

A hattérben az all, hogy ez a Bulcsu egyre csak erdsodott és
szeretett volna az egész nép élére kerulni. Egyelbre
ugynevezett ,seregvezér” volt, vagyis gyula lehetett a legjobb
esetben is. Arpad gyenge utdédai idején csakugyan a magyar
dinasztia vetélytarsava valhatott volna. Jellemzé kulénben,
hogy Bizdncban nem mesélte el: Almos, akit 8 gyengekezlinek
titulalt, azért volt olyan erds, hogy maga ald rendelte a
lazadozd kabarok népét. Bulcsu azt hazudta hallgatdésaganak,
hogy a kabarok az els6k a magyarok kézott, amit az is bizonyit,
hogy a csataban mindig 6k mennek eldl - holott tudjuk, hogy a
kazar népeknél - és abban az id6ben arrafelé altalanosan - az
volt a szokas, hogy a legydzott, meghdditott népekbdl allod
segédcsapatokat kuldték el6szor csataba, hogy az elsg,
legvéresebb csapasokat Ok fogjak fel és a gybztes nemzetbdl
lehetdleg minél kevesebben essenek el.

Vagyis a kabarokat a magyarok akkor - szovetség, baratsag ide
vagy oda - azért csak leigazott, nekik behddolt népnek
tekintették.

Bulcsu mas tekintetben mondott igazat is. Ami nem
vonatkozott a kabarok és a magyarok akkori aktualis
helyzetére, ott nem volt titkolni vagy ferditeni valdja. igy téle
tudtak meg a bizanciak, hogy a magyarok két részre szakadtak,
hogy csak egyik néprész indult el nyugat felé. Azt is, hogy sok
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magyar akkoriban még beszélte a kabarok 8s-torok - tdrk -
nyelvét is.

Ma persze mar tudjuk, hogy mindez kétszaz évvel korabban
tortént, nem kozvetlendl a honfoglalast megel6z6 idokben.

Mar kozeledett az az idO6, amikor a Bulcsu altal
,alkalmatlannak” minésitett Almos (azért fenekedett ra, mert
meghddoltatta a kabarokat, éppen Bulcsu népét és ezzel
elvette Bulcsu minden esélyét arra, hogy 6 lehessen a k6zds
féondk) megszerezte a hatalmat a magyarsag hét torzse folott
és valoszinlleg elséként vetette fel, hogy az ,0j hazanak” is
nevezett Folyokdzbdl talan tovabb kéne menni Nyugatra.

Almosrél nem sokat tudunk. Csak valészind, hogy ki volt az
6se: a Kovrat-dinasztia legidésebb fia, Batbajan. Ok kazarok is
lehettek éppenséggel, vagy éppen azok voltak? A 7. szazad
végen kerult a népével kazar uralom ala. Mint latjuk, eléggé
Osszekeveredtek akkor és ott a térzsek, a népek. Persze ez
kétszaz évvel korabban volt. Ha még akkortajt maguk a fiak
sem tudtak, kik voltak az 6seik egy-kétszaz évvel korabban -
lehet-e csodalni, hogy par szaz évvel késébb a hunokat
tartottak a magyarok 6seinek? Mindenesetre ugy tlnik, hogy
voltak rokonok, 6sok, el6ddk, csak azokat nem Attilanak,
Budanak, Csabanak stb. hivtak, mint az errél sz6l6 szépséges
mondaban. Hanem Kuber, Zuard, Kadosa, Kovrat, Barbajan és
hasonld nevekre hallgattak ezek az 6sék...

lgazabdl abban mar bizonyosak lehetlnk, hogy Attilatol valé
rokonsag levezethetetlen - ha pedig volt is, hat hagyon-nagyon
tavoli. Ne feledjuk, Attila és mas hun - és nem csak hun -
vezérek, kiralyok akkoriban tébb feleséget, agyast,
rabszolgandt tartottak. Mint azt ezer évvel kés6bb is lattuk a
torok szultanoknal, e ndék barmelyikétdl szuletett fiubdl
lehetett éppenséggel trondrokds tronkoveteld, szultan vagy
bitorld is. Minden fiunak volt esélye a hatalomra, és sokszor
éltek is vele. Attilanak is volt sok tucatnyi fia, akiket 6 maga is
alig vagy egyaltaldn nem ismert - ily mddon persze nem
zarhato ki, hogy Attila halala (az 5. szazad kdzepe) és a magyar
honfoglalds (9. szazad vége) kozott eltelt évszazadok soran
|étrejdtt és tartotta magat egy vérvonal. Ugyanakkor ne esstink
tulzasokba - a hunok hunok voltak és nem magyarok, vagyis
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Attila fiai (az igaziak és akik csak annak tartottdk magukat) nem
keveredtek mas né-, pekkel. Akkortajt nem volt anyakonyvezés,
arrafelé nem voltak irott kronikak, hat igazan hiteles adatsor
nem maradhatott fenn. A legendaz6o kedv, a tUineményes
aranyfistés  mondak pedig betoltotték  szerepuket:
megfényesitették az amugy meglehetésen sivar, nem-
romantikus multat. Biztosak lehetiink benne, hogy minden
torzsfénok szerte Azsidban és Kelet- Eurdpaban ezer éveken
keresztul valamelyik hires vezértél, kiralytdl szarmaztatta
magat.

Meg kell becsilnink Almos személyét, aki igazan
meginditotta a ,Honfoglalas-hadmuveletet”. Eddig ugy tudtuk -
mert igy tanitottdk - hogy Almos egy kis szlirke ember volt,
akinek dicsBségét teljesen elhomalyositotta fia, Arpad. A
magyarok kozul sokan, maig 6t tartjak a legnagyobb korabeli
vezérnek, 8siinknek ("Arpdd apank”) és kdzben a legtébben
nem is tudnak semmit Almosroél. Akinek pedig igazsagot kéne
szolgaltatnunk.

Almos szuletését, kuldnféle mondak, allitdlagos ,joslatok"
el6zték meg. Tény, hogy akkoriban a magyarokban mar élt a
vagy, hogy legyen egy fondkuk, egy fejedelmuk, aki 6sszhangba
hozza a dolgokat, aki nagy szervezd is lenne és tekintélyes
uralkodd. Akit félnének az esetleg ellenkezd mas népek, de
akinek szavara itthon a magyarok is figyelnek. Egyszoval egy
kirdlyra vagytak mar, bar ezt a szot aligha ismerték. Uge, Ugek
vagy Ugyek volt az apja és Emese az anyja. Ez utobbi almardl is
|étezett egy monda, amely persze szintén a hunokhoz
kapcsolta nemcsak Almost, de az egész akkori magyarsagot.
Osszehoztdk mindezt az Arpadok totemallataval, a turullal, ami
voltaképpen a ,héja” megfeleldje volt a torék nyelvekben. A
sashoz hasonlé allatok, vagyis ragadozé madarak mindig is az
égi és a foldi hatalom talalkozasanak jelképei voltak. Azt
szimbolizaltak, hogy a cimer gazdaja, a totemallat tulajdonosa
égi szarmazeék. Vagyis foldi uralkodasat az istenek hataroztak,
dontotték el, az 6 akaratukbdl kerult a foldi trénra.

Persze csinjan banjunk a szavakkal és az elnevezésekkel.
Mert jusson esziinkbe: az "Arpad-hdz” és annak melléknévi
formdja ("Arpdd-hazi”) csak a dinasztia, az uralkodécsalad
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kihalasa utdn tobb mint 400 éwvvel keletkezett! Torténelmi
mUszé volt, amelynek segitségével meghatarozhattunk egy
korszakot és a dinasztia tagjait. De 6k maguk, a maguk
idejeben soha nem hasznaltak ezt a kifejezést. Ez nem volt
(uralkodo)csaladnév, mint peéldaul a Habsburgok vagy
Bourbonok vagy Tudorok vagy Romanovok. Egyetlen Béla vagy
Laszlé vagy Istvan sem mutatkozott be sehol azzal, hogy
"Arpadhazi Laszlé vagyok”.

A sajatsdgos ,poén” az, hogy igazabdl nem is Arpad alapitotta

ezt a dinasztiat, nem 6 volt annak gyokere - hanem az apja,
Almos! Voltaképpen tehat "Almos-dinasztiat”, ,Almos- haziakat”
kéne emlegetnink. Persze mar késén jott a felismerés és a
torténeti alatdmasztas, az apa helyett igy hat most mar szinte
,0rokké” Arpad lesz majd az el8térben.
Emlitetttk mar, hogy a kazaroknal a kiralyoknak szakralis
természetuk volt. Ami azt jelenti, hogy szent embernek,
személynek képzelték és j6 esetben nem tortek a tronjara,
merthogy hitték: az égi akaratnak megfelel6en, az istenek
akaratabdl kerult a tronra és uralkodik.

Es ha mar negyven éve uralkodott, akkor a trénra
kertUlésének évforduldjan... megolték! Szintén szakralis
koralmények koézott, az & egyetértésével (?) ritualisan
felaldoztdk az id6s férfit. Persze erre ritkan kerult sor, mar csak
azért is, mert nagyon fiatalnak kellett lennie az ifju kiralynak,
amikor trénra kerult - ahhoz, hogy még negyven év mulva is az
él6k soraban legyen. Betegségek, jarvanyok, viadalok és foként
haboruk aldozataul eshetett és esett is az esetek nagy
tobbségében. Ki tudja, a kazar - és a kazar mintat kévetd mas
népek, koztuk a magyarok is - hany szaz évente egyszer
Olhették meg kiralyukat, aki negyven éve volt a trénon?

Volt ennek allitdlag egy racionalisabb magyarazata, indoka is.
Az, hogy negyven éves uralkodas utan egyfel6l az ember mar
tulsagosan is beleszokik a hatalomba, de masfeldl ami
sulyosabb: az elméje megromlik. A puszta bioldgiai korrdl van
itt sz6. Mert mit lattak maguk, koérul a kazarok, alanok,
magyarok, turkdk, besenydk, onogurok, bolgarok és akarki
mas? Csak azt, hogy az a par férfi, aki, magas kort ért meg -
akkoriban negyven foloétt mar barki bodlcs oOregnek,

13



aggastyannak szamitott és ugy is nézett ki - az elhulyult.
EInézést a drasztikus fogalmazasért, de igenis errdl volt sz6. Az
aggkori elmegyengeség gyakorta sokkal korabban jelentkezett,
mint manapsag - mar csak azeért is, mert az emberek korabban
haltak. Aki viszont nem halt meg negyven éves koraig - és erre
éppen a védett személyeknek volt valamivel tdbb esélyuk, mint
masoknak - hanem tovabb élt, 6tven lett és hatvan, esetleg
(nagy, ritkan) ennél is tobb - akkor 6t mar az elbutulas
fenyegette. Masoknal ez nem jelentett veszélyt, de ha egy
egész népet vezetd felel6s vezetd kezdett ostobasagokat
fecsegni és még ostobabb parancsokat adni - akkor a népnek,
térzsnek mar csak onvédelembdl is le kellett 6t valtania.

Mint latjuk, a ,levaltasnak” olykor meglehetésen durva
maodszerei voltak. De tegyuk hozza: aki a kazaroknal ,kagan”,
azaz kiraly, a magyaroknal a hét torzs fénoke, azaz fejedelme
lett - az tisztdban volt ezzel a lehet6séggel is. Mint ma
mondanank, ez is ,benne volt a pakliban”. Mar csak azért is,
mert szakralis uralkodé |évén, egyben népének fépapja, vallasi-
.egyhazi” feje is volt. Mindig 6 mutatta be az isteneknek az
aldozatot - mignem eljétt a nap, amikor 6 maga lett az
aldozat... Persze ha valaki olyan sokaig élhetett, az mar
dnmagaban is egy jutalom volt. Taldan meg is szoktak a kazar és
magyar uralkoddk, hogy hatalmuk nem végtelen, valahol az
id6ben - eleinte nagyon messze, kés6bb nyugtalanitéan kdzel
mar - ott lebegett egy feltétlen hatarvonal. Tudhattak: eljén
majd a nap, amikor vége a szép karriernek, s6t mi tobb, azzal
egyutt az életnek is.

De lehet, ennek ellenére valamilyen értelemben ,megérte”
fejedelemnek lenni?

Mindenesetre tény, hogy az GOsmagyarok magikus
gondolkod4sa - hasonléan mas veliik egyiitt Azsidbdl szarmazo
népekhez - tovabbvitte ezt a szakrélis fonalat. Ugy okoskodtak,
hogy ha egy vezér a fépap, akkor minden pillanatban a helyzet
magaslatan kell allnia, hiszen ugymond szent ember is azon
kival, hogy 6 a vezér. Mint ilyennek idedlisnak kell lennie sok
tekintetben. Mentalisan is! Azért valasztottak X-et vagy Y-t
kirdlynak - fejedelemnek, vezérnek, nevezzik ahogyan akarjuk
- mert 8 meg tudta oltalmazni a népét minden veszedelemtdl.
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Az esze, a bolcsessége, a személyes batorsaga és
mindenekfelett a tulvilaggal, az istenekkel, a szellemekkel
fenntartott j6 kapcsolatai réven.

Am ha kezdték latni, hogy az uralkodd esze meg-
megbicsaklik, ha ,varazsereje” mar nem elégséges, és hibakat
kovet el - akkor valahol véget kellett vetni ennek a folyamatnak.
Id6beli hatart huztak hat a bolcs 6s6k még valahol az Uralon
tul - és ha szukség volt ra, vagy eljott az alkalom és az idg,
akkor az utdédok sok nemzedékkel késdbb is teljesitették az
utasitasokat.

Azt kell mondanunk: kivételes ,pechje” lehetett annak az
(6s)magyar fénodknek, aki tiszta ésszel érte meg uralkodasanak
negyvenedik évforduldjat. O latta - latnia és értenie kellett -
milyen fontos a ragaszkodas az 8si hagyomanyokhoz (hiszen
addig is éppen ez a hagyomanytisztelet tartotta 6t a trénjan)...
Biztosan szerette volna - persze, hogy szerette volna! - ha
megtdrik a hagyomanyt és éppen nala szakad meg a dolog, és
életben maradhat. Ugyanakkor tudnia kellett, hogy milyen
fontos dolog a hagyomany. Ez tartotta egybe a népet. Az a
tudat, hogy mar milyen régen egyutt vannak 6k, a magyarok
(,mogyerek”) minden viszontagsagos sorsfordulat, csapas
ellenére - ha ezt végiggondolta, mar nem ellenezhette tiszta
szivvel a sajat legyilkolasat sem.

Mas kérdés, hogyan érezhették magukat azok a féemberek,
akik egy aldozati oltadrra vonszoltdk addigi kiralyukat, aki
negyven évig allt az élukodn, hogy most ledljék, mint egy
magatehetetlen allatot és testét a tlzbe vessék? Ismétlem, az
O0si magyar gondolkodasban ez természetes dolog volt és
legfeljebb az esemeények aldozata, az eddigi uralkodd
berzenkedhetett ellene - tegyuk hozza, a maga szempontjabol
joggal. De a torvény konyodrtelen és kérlelhetetlen volt, aminek
a meélyén az egyszerld Oonvédelem rejlett, mint féontebb mar
irtuk. Ha a fovezér nem képes megvédelmezni a népét, az nem
kevesebbet jelent, minthogy varazsereje megtort, az istenek
elfordultak tdle, tehat ha a nép ennek ellenére a jovbben mégis
6t koveti, akkor egyre rosszabb sora lesz, mind tdbb és
nagyobb sorscsapasokkal taldlkozik, mignem aztan végleg
elvesziti az élet nagy csatdjat, félig kipusztul, a masik fele meg
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kénytelen lesz beleolvadni egy er8sebb torzsbe, az aktualis
ellem félbe, a héditd népbe.

Ez egyben azt is jelenti, hogy minden fejedelme sikerre volt
itélve, legalabbis elvileg. Aki sokszor veszitett, attol elvehették a
hatalmat még joval a negyvenedik évforduldja el6tt - utana
meg mar mindenképpen. Mert lehet, hogy a negyvenedik
évfordulon, mint egy hatvanéves férfi, még tiszta volt az esze -
de a torzs nem akart kockaztatni, hogy majd a
hatvanegyedikben vagy hatvanharmadikban torténjen vele
valamilyen mentalis baj, probléma, és akkor esetleg egy sokkal
tragikusabb helyzetben maradnak vezér nélkul.

Ha a fejedelem vesztett, vagy ostoba utasitasokat adott,
esetleg a kezd6d6 elmegyengeség jeleit mutatta - akkor a
tébbiek, az alvezérek |épni kényszerultek. A magikus
gondolkodas logikajabol kovetkezben a fejedelem életét
engesztelésul ajanlottadk fol. Meg voltak gy6z8dve arrol, hogy
az égiek haragja csokken, netan teljesen el is oszlik, ha megdlik
azt az uralkodét, aki mar nem mélté a bizalmukra, aki mar nem
képviseli az égieket a foldon oly erdvel;, ahogyan azt tennie
kéne. lly mddon tehat az alvezérek, a vének tanacsa vagy
nevezzUk barhogyan a dontéshozodkat hitték, hogy az égiek
akaratat teljesitik az arra méltatlannak bizonyult sajat
féemberiikkel szemben. Es nem kételkedtek dontésiik
helyességében.

Mai kutatdk ugy is felfogjak mindezt, hogy a nép a ,kiraly” -
értsd: egy blnbak - feldldozasaval szeretett volna
megmenekudlni sajat vége, tragikus sorsa el6l. Ezt par
bekezdéssel el6bb kifejtettik. A pszichologizald valtozatban azt
olvashatjuk, hogy a torzsek tagjai fejedelmuk halala aran
probaltak megmenekulni a totalis vég, a ,kozmikus buntetés":
a halal el6l. Szerintem ez meglehetsen mesterkélt
magyarazat, amelyben talan kiagyaloi sem hisznek, bar persze
egy olyan agazatban, mint a pszicholégia, minden lehetséges,
meg ez is.

Széval - Almos.
Ahhoz, hogy rola mint ,els6 fejedelemrdl” széljunk, meg kell
emlékeznink a fejedelmi hatalom kialakulasarél. A bizanci
feljegyzések - ahol a magyarokat, emlékezzink csak, az
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Lsonogur” név elferditésével elséként nevezik ,ungar”-oknak,
ami aztan rajtunk is ragad a kovetkezd (maig tartd) ezerkétszaz
évre - arra utalnak, hogy a magyaroknak akkoriban nem volt
"k6zponti hatalmuk”, egységes vezetésuk. Amikor a 830-as
években a magyarok feltlintek az Al-Duna kdrnyékén, arrafelé
portyazgatva, vadaszva, kémlelve - hat csak szdkebb
értelemben vett kdzponti iranyitdsuk volt. Maga Almos

kUilonben valamikor 810 és 820 kozott szulethetett, Anonymus
szerint 819-ben, ami valdszinG is, bar pontos datumot nem
ismerunk - még tehat gyermek vagy ifju volt az 1830-as
években. O semmiképpen sem lehetett mar f6vezér vagy
fejedelem vagy nevezzuk barhogyan.

A magyarok még akkor is hét térzsbdl alltak, a nyolcadik, a
.,nem hivatalos” volt a kabarok térzse. A hét torzs gyakran
onalldan cselekedett. Tehat ne ugy képzeljuk el a fél vilagon at
vandorlo, itt-ott par szaz vagy par tiz évig ideiglenesen
letelepedett magyarokat, hogy minden torzs par ezer vagy
tizezer embere mindig egységesen cselekedett. Ha idegen,
fenyegetd hatalommal kerultek szembe, akkor persze kdzdésen
viseltek haborut és a rabsagot is kozésen voltak kénytelenek
vallalni miként a kazarokndl is a Volga mentén. Am minden
mas Ugyben a torzsek 6nalldak voltak. Nem beszélték meg,
melyik torzs mikor indul a tavaszi legel6kre, legfeljebb azt,
hogy ki hova menjen, ha kitavaszodik, nehogy ugyanazt a
terUletet akarjak majd elfoglalni tébben is és ebbdl
torzsalkodas legyen. A torzsek meglehet6sen magukba
zarkdzva élték mindennapjaikat - sok szaz éven keresztul! A hét
torzsfonok idérél idére Osszejott, ahol hosszabb id6t téltottek,
ott egy idd utan kialakult a szokas, hogy milyen gyakran és hol
talalkozzanak. Talalkoztak és tanacskoztak is. De arra
féltékenyen ugyeltek, nehogy hetuk koézul barmikor is valaki a
tébbiek fondkének képzelhesse magat. Hat egymastdl
nagyobbrészt fluggetlen embercsoport valamilyen értelemben
vett ,testvéri” kdzossége volt ez.

Azzal is tisztaban voltak, hogy egymasra vannak utalva. Nem
tudunk olyan esetrél, amikor még magyar (,megyeri”,
,mogyer”) tdrzs egymdsra tdmadt volna. Oseink biztosan
tisztaban voltak azzal, hogy kevesen vannak, kulondsen
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némelyik nagy sztyeppei torzzsel, néppel szemben. A
folyamatosan jelenlévd, fenyegetd veszéllyel szemben csak
egyutt védekezhettek. Ha harcra kerult a sor valamelyik kulsd
ellenséggel, akkor természetesen koz6sen kuzdottek. De
ismétlem, idejuk 99 szazaléekaban nem harcoltak, hanem csak...
éltek. Halasztak, vadasztak, foldet mduaveltek, allatokat
tenyésztettek, legeltettek, vandoroltak, beszélgettek, csaladi
életet stb.

Figyelték maguk korul a vilagot, tisztaban voltak a csillagok
jarasaval, az éghajlattal, az évszakok valtakozasaival,
rengeteget tudtak az allatok szokasairdl, betegségeirdl, a
foldek és a vizek természetérdl. Egymassal is sokat
beszélgettek, megprdébaltadk elképzelni a vildgot maguk kérul.
Legtobbjuknek nyilvan fogalma sem volt arrdl, hogy vannak
valahol 6ceanok - bar néha arab, perzsa, bizanci vagy mas
keresked&ktdl hallhattak talan ezekrél is. Amde az a tavoli vilag
olyan elképzelhetetlennek tlnt, hogy nem foglalkoztak vele.
Hegyeket lattak, a nagy fuves pusztasagokat ismerték, kisebb
tengert, tavat is lathattak, ha a Kaszpi- vagy a Fekete-tenger
felé kdszaltak gyors és kitartd lovaikon.

A hét térzs tehat egylvé tartozott. Ha menni kellett, ismét
nyugatra, mert ,nyomtak” O&ket keletrél, akkor egyitt
kerekedtek fel. Midta egyszer - évszazadokkal korabban -
meghasonlottak és két csoportra oszlottak, csak az egyik ment
tovabb nyugat felé - azéta ezek a nyugatra sodréddék mar
minden korulmények kozott egyutt maradtak.

Adva volt tehat hét torzs, és sokaig nem is merult fel a
szuksége annak, hogy egyetlen ember iranyitsa 6ket. A hét
fondk, vagy ahogyan Anonymus amugy korabeli nyelven hivta
Oket, a ,hetumoger” (hét magyar) egyutt oldotta meg a
felmeruld problémakat. Persze vitak voltak koztik is, s6t mint
lattuk mar egyszer, éppen a nyolcadik, a kabar fejedelem is
keverte olykor a sz... szerepeket, mert egyszer egyikik mar
szeretett volna a masik hét folé kerekedni, de elbukott.

Tehat ne idealizdljuk O&seinket - éppen olyan azsiai
,vademberek” voltak 06k, mint akkortajt szinte mindenki
Europaban. Tehat a Folydkdzben él6 magyar torzsek sokaig
nem érezték szukségét a kdzponti vezetésnek, de aztan ennek
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is eljott az ideje. Az a gyakorlat, hogy a hét vezér csak egyutt és
egyhanguan hatarozhatott a magyarok egészét érintd
kérdésekben, nehézkessé tette a dontéshozatalt. Megesett,
hogy kulorszagbol valamelyik koérnyékbeli hatalomtdl, netan
egy ,nagyhatalomtdél”, példaul Bizanctol érkezett kuldottség a
magyarokhoz, fontos és gyors targyalasra lett volna szukseg.
Ekkor rohanhattak a futarok, hogy hét helyrél, hét iranybdl
el6keritsék a hét vezért, akik persze nem egy id6ben érkeztek.
Mindig varni kellett rajuk, no és a széthuzas, a krénikus egyet
nem értés mar akkor sem volt idegen a magyaroktol. (Masoktol
sem, de ezért masok feje fajjon.)

Ezenfelil az idegenek igencsak furcsalltak ezt a fajta
Lallamvezetést”. Hét embernek kell egyutt lennie, akik nem is
élnek egy helységben? Hanem ha szukség van rajuk, akkor ugy
kell &ket Osszeszedni egy tdbb szaz négyzetkilométeres
terileten? Es mikor lesznek 6k végre egyitt, hogy
donthessenek?

Azonkivul volt itt egy motivum, ami egyszerre volt gyakorlati
és pszicholégiai. Amikor a magyarok levetették magukrél a -
valé igaz, nem tul terhes - kazar igat, és elkoltoztek Levédiabdl,
ezzel a tettlkkel a sajat fuggetlenséglket erdsitették meg.
Ezzel egyltt jart az egyluvé tartozas addig nem annyira érzett,
am az Etelkézben kiteljesedd érzése is. Belattdk, hogy ha
6nallok akarnak maradni a jév6ben is, egységes és gyors - ma
azt mondanank: gyorsan reagalé és operativ - vezetésre van
szukséguk. EzenfelUl mar szazadok 6ta azt lattdk a kornyezd
népeknél is, hogy altalaban egy févezér, egy f6-torzsfénok van,
akinek a tobbiek engedelmeskednek, és akit maguk
valasztanak maguknak. Mar legalabbis ha a valasztast a
fovezérekre, a torzsfonokokre korlatozzuk.

Tehat nétt az igény egy fejedelemre, egységes vezetd
személyre. Ma a tudomany azt mondja: ndvekedett a kbzponti
hatalom megszilardulasanak igénye!

Arrdl, hogy végul is hogyan valasztottak meg az elsd
fejedelmet, Almost, nem sokat tudunk. Konstantinosz bizanci
csaszar torténetird munkajaban leegyszerUsitve szerepel a
dolog. Ott ugyanis a Levédi nev( ,vajda”, vagyis torzsfénok
egyszer(ien lemondott posztjarél, és atadta azt Almosnak. Tul
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azon, hogy ez igy nem is lett volna logikus, hiszen ha igy
torténik, akkor nem Almos, hanem levédi lett volna az elsd
fejedelem. Csak hat a Biborbansziletett nem tudhatta, hogy
akirdl regeél - Levedi vajda - az mar egy évszazadokkal korabbi
térténet. Idében Levédi és Almos semmiképpen sem ,értek
ossze”, hiszen Levédi csontjai is elporladtak rég, amikor Almos
megszuletett. Ennyit egyes torténeti munkak szerz8inek
pontossagarol és alapossagaral...

Volt a sajat fejedelem megvalasztasanak még egy oldala: a
kazaroktdl elszabadulva egy k6zos fejedelem a fuggetlenség
kulsé jele és egyben zaloga is volt. Egy fejedelem, aki parancsol
mindenkinek, nagyobb tiszteletet ébreszt mas népekben, mint
a ,hetumoger”, azaz a hét vezér, akik kulon-kulon és egyutt is
meglehetdsen nevetségesek lehettek mar akkoriban a kdzos
tanacskozasaikkal és kozos dontésiekkel. Barmennyire is
benne rejlett az intézményben valamiféle demokratikus
hajlam, akarat és lehet8ség, ott és akkor ez bizony
elmaradottsagra vallott.

Mit tudunk Almosrél? Az anyja, Emese elére megalmodta a
torténteket, allitja az ismert monda. Persze ennél azért tobb
adatra lenne szukségunk. Azt sem tudjuk, hogy mikor kerult
Almos ,trénra”. Persze ezt a sajatos céli butordarabot 8seink
nem ismerték, nem alkalmaztak. Furcsa is lett volna egy
nomad nép esetében, ha a I6haton vandorlék egy messzire
csillogd  tronszéket cipelnek magukkal, amerre csak
megfordulnak.

Ha Osszevetjuk a kulonféle idegen forrasok id6-adatait, arra a
beldtdsra  kell jutnunk, hogy Almos megvéalasztasa
fejedelemmé, vagyis a torzsfondkok folé helyezése valamikor
864 utan és 881 el6tt kellett torténjen. Mert egy bizanci
torténetiré (szintén csaszar, de ez mellékes) a ,turk”-ként
emlegetett magyarokkal ellentétben az id6kozben keresztény
hitre tért bolgarok elél nem figyelmezteti alattvaléit. Es tudjuk,
hogy azok a bolgarok 864-ben lettek kereszténnyé. 881-ben
viszont a magyarok és a kabarok kozdsen harcoltak... Bécs
kdrnyékeén!

Nesze neked romantikus alomkép, ismét! Nem hihetd mar
csak ezért sem, hogy a magyarok jottek keletrél és egyszercsak
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atkelve a Karpatokon megpillantottak az (j hazat, a
Karpatmedencét! Mert hat jartak itt, nyilvan nem is egyszer. A
Karpat-medencét ha nem is ismerték, de az kétségtelen volt
szamukra, hogy mi az a nagy hegyeken tul, amerre a nap
lenyugszik. Ebbdl kovetkezben a Vereckei-hagd sem volt
szamukra idegen terep. Csak az a nyugtalanité kérdés merul
fel, hogy ha ki-be jartak mar a Karpatmedencében, akkor miért
nem keveredtek harcba az itt él6 szlav népekkel? Mert azt
tudjuk (tudjuk?), hogy amikor bejottek, a Vereckei-szorost - és
nyilvan mas hegyi hagokat, atjarokat is - védelmeztek ezek a
szlavok, akiket azonban a tulerében |évé magyarok levertek.

Vagy nem is alltak a hagokon szlav 6rok és ez a jelenet csak a
Feszty- korkép hatasara rogzult a tudatunkban? Ott lathatdk
ugyanis a legy6zoétt Oslakosok, meg a halottaik, meg
kezdetleges fatorzs-er6ditményeik romijai. Persze Feszty
Arpadnak is vennie kellett valahonnan ezeket az értesiiléseket.

Az egyszer mar idézett perzsa térténetird, Dzsajhani még a
kazar fuggés idejében irta 8seinkrél, hogy két kiralyuk van: a
kende és a gyula. Vagyis a ,fokiraly” és az alkiraly”, és kissé
csodalkozott is, hogy az alkiralynak nagyobb a hatalma, tébben
hallgatnak ra és tobb a feladata is, mint a fékiralynak, aki csak
afféle ,diszpinty” lehetett. Amde azt elfelejtette hozzatenni
(vagy éppenséggel nem is értesult rola), hogy a kendét
altalaban a kazar uralkodd, a nagy kagan nevezte ki, mig a
gyulat a magyarok valasztottak. Ezért aztan a kendére nem
nagyon hallgattak, sokszor nem ok nélkul afféle aruldénak
tarthattak. Aki az idegen hatalmat szolgalta ki. Lehet persze,
hogy 6 volt a villamharité - ha valami 6sszetlizés tamadt a
magyarok és a kazarok kozott, akkor a kende kotelessége
lehetett a kazar wudvarban eljarni a magyar eérdekek
védelmében.

De az igazi hatalom a gyula volt, mondjak 6k. Gondolom
f6leg azutan, hogy a magyarok elszakadtak a kazar uralomtdl.
Attél kezdve a kazar mintat kovetd kiradlyi poszt szamukra
elvesztette jelentdségét, hitelét, de legféképpen céljat. Viszont
érezték, éppen a gyuldk muidkddésének aldasos tapasztalatai
nyoman, hogy j6, ha egy kézben van az iranyitas.
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Mindenképpen eljott az ideje, hogy a hét vezér végre egy
kdzos fejedelmet valasszon. Ezt taldan maga a nép is kdvetelte,
vagy legalabb kifejezte, de mindenképpen szukség volt mar
erre a lépésre.

Anonymus, a maig ismeretlen kilétd korai magyar kronikas
szerint a hét vezér Osszegydlt és megtette a nagy lépést. Ez igy
jatszodott le:

A hét ferfid szabad akarattal és egyetértéssel vezérul és
parancsoléul valasztotta maganak, sét fiai fiainak is a végsé
nemzedékig Almost, Ugyek fidt és azokat, akik az &
nemzetségébdl szarmaznak. Akkor kozakarattal Almos
vezérnek azt mondtak: »A mai naptol kezdve téged vezérunkké
és parancsolonkka valasztunk s ahova a szerencséd visz, oda
kovetlnk téged.«

Maijd a fent emlitett férfiak mindegyike Almos vezért - pogény
szokds szerint - sajat vérét egy edénybe csurgatta s eskujét
ezzel szentesitette. Es noha poganyok voltak, mégis azt a hitet,
melyet akkor egymas kozt eskujukre tettek, mindhalalig
megtartottak”.

A szdveg utols6 mondatdbdl egyértelmlen kiderdl
Anonymus keresztény volta. Aki furcsallta talan, hogy bar az
6sok poganyok voltak, mégis betartottak eskujuket! Nahat, ez
tényleg olyan kulonos népség lehetett...! Mert persze Anonym
is tobbre tartotta a keresztényeket, mint a poganyokat -
gyanitom, sok kortarsaval egyez6 mddon ez utébbiakat nem is
tartotta emberi lényeknek...

Olvassuk el még egyszer azt a részt, ahol a névtelen szerzd
azt irja: a hét vezér nem csak maganak, valamilyen korlatozott
id6tartamra - mondjuk addig, mig €l - valasztotta maganak
Almost. Az ott nem fejedelemvdlasztds, hanem dinasztia-vdlasztds
volt Ugy bizony, hiszen erre egyértelm(ien, sét kétszer is
utalnak a szdévegben: ,Valasztotta maganak, sot fiai fiainak is a
végsd, nemzedékig”, ami egyértelmden arra utal, hogy Almos
az 6 fejedelmiik lesz, majd Almos fia és annak fiai uralkodnak
tovabb az 6 - a hét vezér és a nép - fiain és azok fiain.
Megvalasztottak Almost ,és azokat, akik az 6 nemzetségébdl
szarmaznak”. Bizony a ,Végsé nemzedékig” vagyis a majdani
Almos-ivadékok férfidgon torténd kihalasaig értelmezték ezt a
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valasztast. Ha mar végre egyszer valakit maguk folé emeltek és
annak atadtdk gyakorlatilag a torzsi hatalmukat, akkor a
stabilitast és kontinuitas érdekében azt is akartak, hogy
késébb, Almos haldla utdn - és egyik leszarmazottja halala,
utan - se legyen vita és széthuzas a magyarok kdzott.

Pedig biztosan voltak. Es itt jott el ismét az alkalom, hogy
.megkérdezzUk” a kortars kulfoldieket, milyennek lattak és
milyennek irtak le az akkori magyarokat? Milyen volt a kulsejuk
és milyenek voltak vagy lehettek beltlréI?

A Bolcsnek is nevezett Led bizanci csaszar mar tudta, hogy a
magyarok - akarcsak a bolgarok - egy f6 vezetése alatti allnak.,
Persze ne higgyuk, hogy csupa dicséretet irt le, rélunk ez az ur,
idézem is par sorat:

"Ez a nép, mely egy f6 alatt all, fellebbvaloitdél kemény és
sulyos buntetéseket all ki elkdvetett vétkeiért, és nem szeretet,
hanem, félelem tartja O&ket féken. A faradalmakat és
nehézségeket derekasan tlrik, dacolnak a héséggel és faggyal,
és a szUkségesekben vald egyéb nélkuldzéssel...” Hogy Le6 mit
értett az utolsé szavakon, nem nehéz elképzelni. A rettenetes
telek, olykor jarvanyok, és éhezések, vagy ellenséges
tdmadasok alaposan prdébara tehették az emberek
idegrendszerét és fizikai, lelki tGroképességét.

Led kulédnben azt is irja, hogy a ,turkok”, azaz magyarok

kozéleti szervezete és katonai hadrendje semmiben sem
kulonbozik a bolgarokétadl. ,,Férfiakban gazdag és szabad ez a
nép, és egyéb pompat és bdséget melldzvén, csak arra van
gondja, hogy vitézual viselkedjék a maga ellenségeivel
szemben."
A kissé nehézkes nyelvezetet némileg magyarazva és
kdnnyitve: Led arra céloz, hogy a katonai erények és a
szabadsagvagy mindennél erbsebben élt a magyarokban,
értelemszerlen persze inkabb a férfiakban.

De miel6tt megnyugodnank, hogy &seink ilyen derék és
jellemes emberek voltak egytdl egyig, azért nézzuk meg azt is,
amit Led csaszar a ,turkok” kevésbé pozitiv tulajdonsagairol
gy(jtott csokorba:

.Furkész6k és szandékukat rejtegetdk. Baratsagtalanok és
megbizhatatlanok. Telhetetlen kincsszomj rabjai. Semmibe
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veszik az esklt, sem szerz6déseket nem tartanak meg...” Nesze
neked, vérszerz8dés - mar ha igazak a csaszar jelz8i! De talan
nem volt ilyen rossz a helyzet, a fenti jelzOket legalabb szaz
masik nép fiairdl és lanyairdl elmondhattak, leirhattak' volna.
Amde, 1&dm csak, rélunk irtdk le, nem méasokroél, és ez azért
elgondolkoztats. Bolcs Led lesujto véleményének ezzel meég
nincs vége:

"Jobbara a tavolharcban, a lesben allasban, az ellenség
bekeritésében, a szinlelt meghatralasban s visszafordulasban
és a szétszordédd harci alakulatokban lelik kedviket.” Ezt
akkoriban a nyugatias gondolkodasu, mar-mar a lovagkorra
készul6dd, annak becsuletkddexét szorongatdé nemes urak
véleménye, akik a tiszta harci helyzeteket szerették és az
armanykodast, a becsapast, a megtévesztést nem keresztény
harci erénynek, hanem pogany csalafintasagnak tartottak.
Aminthogy ez kiderul a folytatasbal is:

.Hogyha pedig megfutamitottak ellenfeleiket, minden
egyebet félretesznek és kiméletlentl utdnuk vetik magukat,
masra nem gondolvan, mint az Uuld6zésre. Mert nem
elégednek meg, miként a rdmaiak és a tobbi nép, ideig-oraig
tarté Uldozéssel és zsakmanyszerzéssel, hanem mindaddig
szoritjak, mig csak teljesen fel nem morzsoljak az ellenséget”.

Ha ez utdbbi Led szerint negativ tulajdonsag és becstelen
harci taktika, lelke rajta. Az érthetéség kedvéért mondjuk még
el: ha egy bizanci akkortajt ,romai népet” emlegetett, akkor....
sajat magukra, a bizanciakra gondolt. Hisz valaha még az igazi
Romai Birodalom részei voltak Ok is, csak kés6bb az
kettészakadt.

Erthet8, hogy a harctéren az efféle harcmodorhoz nem
szokott seregeknek a magyarok aztan alaposan beflthettek -
mint azt a kdvetkez6 évszazadban, a kalandozasok soran mar
Nyugat-Eurépaban is megmutattak...

Le6 forrasai alaposan megfigyelhették a magyarok
mindennapi életét is. Errdl a Led altal "jellegzetes ijfeszitd
népnek” emlegetett emberekrdl tehat azt is leirta, hogy:

"Fegyverzetuk kard, bdrpancél, ij és kopja. A harcokban
legtobbjuk kétféle fegyvert visel, vallukon kopjat hordanak,
kezUkben ijat tartanak. Lovasok; és a 16r6l nem szallnak le,
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mert gyalogosan nem képesek helytallni, hisz I6haton néttek
fel.”

Azért az is jelent valamit, hogy Le6 mint uralkodo, katona és
torténetird - nyilvan széles 1atékord, férfid - a magyarokat nem
a tobbi, ,szkitdkhoz hasonlatos”, nomad életet él6, kozos
uralkodd nélkuli lovas népekkel hasonlitja 6ssze. Merthogy
ezek kdzul a magyarok az 6 szemében - minden altala felsorolt
negativ tulajdonsaguk ellenére! - kivalnak nagyobb erejukkel
(marmint torzsi, harci, létszambeli erejukkel) és fejlettebb
haditechnikajukkal. Ez utdbbi alatt nem a tobbiekétdl eltérd,
azoknal fejlettebb eszkozoket kell érteni, hisz ilyenekkel a
magyarok nem rendelkeztek. Inkabb taktikai érzékukrdl;
stratégiai készségukrdl, amit a fentebbi idézet szerint Le6 oly
rossz szajizzel emleget, de amely kétségtelentdl hatékony
harcmodor lehetett akkoriban.

Led ezeket a ,turkdket” mar inkabb az erb6sebb keresztény
népekkel veti 6ssze, amelyeknek a kulturajuk is magasabb volt,
mint a nomadoké. Led szerint ez is kapcsolddik ahhoz a
tényhez, hogy a magyarok akkor mar egy f6, azaz egy vezér,
fejedelem vezénylete alatt éltek. (Talan érthetd, ha egy csaszar
a maga birodalma élén, egy kissé hazabeszél - a monarchikus
allamformat, az egy mindenhaté uralkodd hatalmat tartja a
legjobb allamformanak...)

Led kulonben a jelek szerint sokaig nem tudott napirendre
térni a magyarok harctéri ,alnoksaga” félétt. Szinte mar
6nkinz6 moddon irasaiban tdbbszor is felemlegeti, milyen
fortélyosan harcolnak ezek a pogany tuarkok:

.Nem a sereg nagyobb részét, hanem csak egy részét allitjak
lesbe. Az 0&sszecsapas megtorténtével azok, akiket eldre
allitottak, szandékosan futasnak erednek és ha az ellenség
hadrend nélkul végzi az uUldozést, miutan azok tulhaladtak a
leshelyen, a lesben allok el6jonnek és az ellenség mogott
/annak/ hataba kerUlnek. Azutan az elére meghatarozott jelre
a megfutamodok is visszafordulnak és kozreveszik 6ket...”

Bar Led meglehetds rossz érzésekkel irja mindezt a
magyarokrol, az ellen nem volt semmi kifogasai, hogy - mint
maga irta le - amikor a bolgarok fellazadtak Bizanc ellen,
szOvetségesul megnyerték a magyarokat és azokkal
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végeztették el a piszkos munkat. Akkor bezzeg jol jott nekik,
hogy van ez a hadrendet nem ismerd és nem tisztel§ sereg,
amelyet zsoldosként alkalmazva leverethetik vele az
ellenségeiket. gy is tortént kiloénben, vagyis 8seink bizanci
szolgalatban a régebben testvérnek tartott bolgarok ellen
emeltek fegyvert.

Es azt ma vajon hanyan tudjak, hogy e hadjarat keretében,
amelyet ugy képzeljunk el, hogy a mai Bulgaria tertletén él6
bolgarok ratamadtak Thrakiara, vagyis Bizanc birtokara, és
ekkor a bizanciak hajohadat kuldtek a magyar katonakert!
Athoztdk ezt a ,tlirk népséget”, ezeket a barbarokat,
poganyokat az Isztrosz folyon, ami nem mas, mint a Duna, és
azok hatba tamadtak és legydzték az allitdlagos esklszegé,
békét megbonté bolgarokat. gy Bizdncnak nem kellett
elvonnia haderejét délrél, az arab teruletekrél, ahol azok a
szaracénokkal alltak haboruban, S6t, ennek az tigyes huzasnak
volt egy masik oka is! Led (886-912) megjegyzi, Kicsit
gonoszkodva, de alapjaban véve elégedetten:

"..Ezek hdrom csataban tonkreverték a bolgaroknak a
keresztények ellen gonoszul fegyvert fogd seregét s mintegy
hohér gyanant kuldettek ellentk, nehogy a keresztény rémaiak
keresztény bolgarok vérével készakarva beszennyezzék
magukat.”

Es még Led fitymalja le a magyarok fortélyos természetét!
Mintha 1dm, a bizanci diplomatak és allamvezetés nem talalt
volna ki ugyanilyen ravaszkodo¢ terveket.

A magyarokrdl szbélva az el6keld torténetiro azt is feljegyezte,
hogy: ,Sok gondot forditanak ra, hogy gyakoroljak magukat a
|6hatrol valo nyilazasban is. Koveti 6ket nagy csapat 16, mén és
kanca is. Részint taplalekul és tejivas végett, részint pedig
sokasag latszatanak keltése végett”.

Meg kell mondani, tényleg tigyesek voltak 6seink. Ki masnak
jutott volna eszébe, hogy ha megy egy csapat harcos, legalabb
annyi lovat visz még magaval? A porfelhd ilyenkor tényleg
nagyobb volt, és ha tavolrdl vette észre valaki a kozeledbket,
kétannyinak hitte a kozeledd ellenséget, igy hat harcra
készulédés helyett inkdbb azonnal futdsnak eredt. Eredeti,
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olcsd, de hatékony megoldas, csak dicsérni lehet a "mogyerek”
ravaszsagat...

Ami a latszat-mand&vereket illeti, csata el6tt is mdveltek
ilyesmiket, hadd idézzuk ismét a magas rangu szerzo6t: ,A
harcban nem mint a rdmaiak, harom hadosztalyban
/oszlopban/  allnak  csatarendbe, hanem  kulonb6z6
ezredekben, tdmoren 0Osszekdtve egymassal az ezredeket,
melyeket csak kis k&zok valasztanak el, hogy egyetlen
csatasornak latszédjanak”. Kimondhatjuk, hogy &seink az
optikai csalasok mesterei voltak az alkalmazott hadtudomany
terén. Tényleg ,sokat adtak a latszatra”, de ugy, hogy azzal
mindenféle médon megtévesszék az ellenséget.

A derékhadon kivil van még tartalékerejuk, melyet
kikildenek térbe csalni azokat, akik el6vigyazatlanul allnak fel
vellUk szemben...” No, megint egy cselvetés. Mint kiderul a
tovabbiakbdl - merthogy Led felséges ur tobb oldalt szentel a
magyarok harcmodoranak - a hatvéd sokszor csak néhany
katona, akik egy kotélre felflznek egy csomé lovat és azokon
robognak fel-ald a csatatér szélén - ezzel ismét azt a
benyomast keltik, hogy ott komoly I[étszamu alakulatok
mozognak... de a ravaszkodasoknak ezzel nincs vége:

,Ha pedig valamely Gld6zétt ellenséglk megerGsitett helyre
menekull, azon vannak, hogy pontosan kipuhatoljak, hogy mind
a lovak, mind az emberek miben szenvednek hianyt. Mindent
elkdvetnek; hogy az ezekben vald megszoritas utjan
ellenfeleiket kézre keritsék vagy ezeket tetszésuk szerinti
egyezségre rabirjak, oly modon, hogy eleinte enyhébb
feltételeket szabnak, majd ha ezekbe az ellenség belement,
mas, nagyobb dolgokkal hozakodnak el8.”

Ejnye, ejnye, ez bizony nem szép dolog! De hat akkoriban
olyan id6ket éltek, és hat a magyarok ilyenek voltak. De voltak
veluk mas bajok is:

.Erésén kedvuket szegi, ha egyesek kozuluk atszoknek a
romaiakhoz. )6l tudjak wugyanis, hogy népuk allhatatlan
természetl, és hogy haszonles6k és sok torzsbdl tevédnek
dssze s hogy éppen ezért nincsenek tekintettel rokonokra és az
egymas kozti egyetértésre. Mert ha csak egynéhanyan is
megkezdik a szokést, és részunkrdl szives fogadtatasban
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részesulnek, egész tdmeg koveti azokat - ezért is neheztelnék
annyira azokra, akik elpartolnak téltk.”

Hat ez bizony megint csunya tulajdonsag. A jelek szerint mar
akkor is akadtak nem is kevesen, akik atalltak az ellenséghez,
vagy ha alkalom nyilott ra, egyszerGen atmentek a masik
taborba, hogy megnézzék, milyen ott az élét, lehet-e ezen
keresni valamit, mert nyilvan nem azért mentek oda, hogy,
rabszolgak legyenek vagy hogy megdliek O&ket. A
szOkevényeket, renegatokat pedig a ravasz bizanciak nyilvan
nagy orommel fogadtak. T6luk informacidkat szerezhettek és
velUk, rajtuk keresztul UGzenhettek a tébbi magyarnak, hogy
lam, milyen j6 dolguk van az atalloknak. Ezzel alaposan
bomlaszthattak a magyarok sorait....

De azt igértiik, hogy Almosrol lesz sz6. Hat legyen.

Almos még nagyon ifju, sét talan gyermek lehetett azokban az
években, amikor a magyarok kiszakadtak Kazariabdl és a
fuggdseég bilincsei sorban lepattantak 6seinkrél. Mint gyermek,
nyilvan nem lathatta at teljes mélységében, mi zajlik akkor. De
azt biztosan megtudta késébb, és mint gyermek is lathatta,
hogyan vandorolnak el a magyar tdérzsek nyugat felé és
egészen Uj, azel6tt altaluk nem lakott legel6teruleteket
foglalnak el joval nyugatabbra. Az 6 szamara talan ekkor valt
olyan logikussa, majdhogynem természetessé, hogy nyugat felé
kell menni!

Ha baj volt - nyugaton leltek nyugalmat. Ha mas torzsek
tintek fel, azok biztosan keletr6l jottek. Nyugat az 6
szemukben (is) a békesség foldje volt. Persze tudtak, hogy ott
is élnek emberek, tehat van ott olyan erd, amely nem nagyon
szeretné Oket arrafelé latni.

Bar Almosnak nem volt, nem is lehetett kdze a kazarokkal
szembeni fuggetlenségi ,mozgalomhoz”, azért jelentés ember
lehetett fiatalabb koraban is. Ez persze csak feltételezés, de
kozvetett bizonyiték azért van ra: éppen az a poszt, amit
késdbb elért. Ha egy senki, egy a tdbbség szamara alig ismert
torzsfonok lett volna csupan, aligha lett volna esélye bekerulni
a fejedelmi székbe. Valamit tehat mar korabban is ,le kellett
tennie az asztalra”, persze képletesen.
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Anonymus azt irta: egy Uj, mindenki folott allé fejedelemre
akkor és azért lett szUkség, mert a magyarok ismét utra keltek.
Az uton pedig egységes vezényletre, vagyis, egy vezérre volt
szukség, akinek mindenki engedelmeskedik. Ebben vannak
teljesen érthetd és elfogadhatd érvek is. Hiszen a szarazfoldon
él6 embereknek nem okvetlentl van, szikséglk egy féndkre,
az életik anélkil is megy. Am ha tengeri hajéra széllnak, az
Osid6ktol kezdve mindmaig a hajo legénysége, s6t utasai is
kénytelenek magukat egyetlen ember akarata ald rendelni -
éppen a permanens veszély miatt. Vészhelyzetben ugyanis
csak egy - rdadasul az ottani koérnyezettel ismerds, a
viszonyokban tapasztalt — ember parancsait kell teljesiteni.
Végzetes lenne, ha egymasnak ellentmondd utasitasok
érkeznének ,felllrdl”. Nos, alighanem &seink is igy érezték.
Maskor a hét-nyolc torzs szerteszét élt a nagy flves
pusztasagon, és békeidbben nem érezték szlkségét egységes
vezetésnek, parancsoldsnak. Am amikor ismét nyugat felé
kellett indulni - mert keletrél nétt a nyomas - akkor az 6sszes
torzs egyutt vandorolt. Nem engedhették meg maguknak azt a
teljesen folosleges, s6t veszélyes luxust, hogy hét-nyolc
torzsfébndk - mindegyik a maga Otletei és kedve szerint -
mozgassa ezt az; embertdmeget. Arra sem maradt lehet6ség,
hogy a torzsek kulon-kulén vandoroljanak egy jobbara
ismeretlen vagy ellenséges terlleten. Ossze kellett tartani és
ennek az &sszetartasnak a jele, egyben bizonyitéka volt, a
kdzos fénok, akinek mindenki engedelmeskedik.

Hihetd hat a névtelen kronikas allitasa, amit feltehetéen nem
az ujjabdl szopott, hanem maga is ugy hallotta az dregektdl.
Akik meg az Oseik vandorlasanak torténetét szajrol szajra
hagyomanyozott emlékekben 6&rizték meg a késdbbi korok
magyarjai szamara.

Almos sok jel szerint valaha kordbban ,gyula” volt, és ezzel
indult el palyaja felfelé. Ez még és mar akkoriban lehetett,
amikor a ,kende” mint olyan mar rég nem volt igazi féhatalom,
csak a kazarok altal a meghddolt magyarok élére kinevezett
helytarto, akit az id6ben mar senki sem vett komolyan. Ezért a
gyula értéke ndvekedett, s6t végsd soron az lett az igazi fénok,
neki engedelmeskedtek az emberek, de azért ezt sem vitték
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tulzasba, hiszen magyarok voltak! Vagyis buszke pusztai lovas
népség, harcias és senkitdl sem fél§ emberek szazezres
gyulekezete. Ok sohasem szivesen hajtottak fejet az idegenek
vagy akar a maguk fajtajabeli elott sem. Csak a nagy
er0szaknak engedtek, mar joval korabban is, amikor a kazarok
kendéje eldtt bokoltak. De alig vartak az elsé alkalmat, hogy
megszabaduljanak téle, toluk.

Azért nem art tudnunk azt sem, hogy a kazarok névleges

hatalma valamilyen érthetetlen okbdl még akkor s
megmaradt, amikor a magyarok mar fizikailag is elszakadtak
attol a néptdl és a mai Magyarorszagra vandoroltak be!
Lehet, hagyomanytisztelet volt ez? Vagy a kendének mégis volt
valamelyes hatalma, amit senki nem akart bolygatni? Lehet,
hogy a kendét mar csak a szent békesség kedvéért tlrték meg,
hagytak, hogy kiséretével velUk tartson, de neki mar nem
engedelmeskedtek?

Feljegyezték, hogy akkortajt egy Kurszan nev( kazar volt a
kende. Mas forrasok inkabb arra utalnak, hogy nem is kende
volt, csak a magyarokkal tarté nyolcadik torzs, a kabarok
fénoke. Allitdlag részt vett a honfoglalasban és a késébbi
portyazasokban, mignem rajtavesztett: bajor évkdnyvek
tanusaga szerint 904-ben kulféldon - nyilvan valahol német
terUleten térbe csaltak és megolték.

A torténészek, akik sokat foglalkoztak a magyar 6storténettel,

nem mindig jutnak ugyanarra a meggy6z6dére. Véleményuk
sokszor egészen fontos kérdésekben kulonbozik, ami nagyon
is jol van igy, hiszen, veégre egy terulet, ahol a tudomanyos
érvek Utkdzhetnek.
Ugyanakkor viszont szamunkra sok dolgot kodossé és
bizonytalanna tesz ez az egyet nem értés. Ami az egyértelmd
bizonyitékok, adatok hianyabdl ered, értelemszerlGen. Mar
azzal is vitdink vannak, hogy Almos megvélasztdsa vajon mikor
tortént. Nincsenek pontds adatok - errél sem. Csak sejthetd,
hogy korulbelul negyven éves lehetett a férfi, amikor ez
tortént. A kazaroktdl vald fuggés mar csak névleges lehetett,
volt még valamilyen ,kende”, amikor Almos mint gyula mar
elindult felfelé. A kende féhatalmas - akar névleges, akar csak a
korabbihoz képest joval cs6kdttebb volt.
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Akkor sz(int meg végleg, amikor a magyarok fejedelmet
valasztottak maguknak, Ehhez ugyanis mar nem kérték ki a
kazarok vélemeényét, sét a kende is hiaba agalt ellene - mar ha
egyaltalan merészelt agalni.

A fejedelemvalasztas egyben forradalmi tett is volt. Végleg
leraztak ezzel a kazarok uralmat, bucsut vettek téluk Lehet
hogy az akkor aktualis kende velUk tartott, talan egy ideig még
ugy tett, mintha valdban lenne hatalma, szolgdk pompas
serege kisérte, voltak rabszolgdi, fényes fegyverei, lovai,
kocsijai vagy pénze - de a magyarok mar nem vették 6t
komolyan.

Még azon is toprenghetink, hogy mennyiben igaz egyes
torténészek feltételezése vagy allitasa, miszerint nyugat felé
vandorolva a magyarok elfoglaltdk Kijev varat-varosat és azt
uraltak is egy ideig. Oket valtottak aztan fel a viking eredet(
Rurik- dinasztia tagjai. Anonymus mindenesetre kronikaja
részévé tette Kijev ostromanak és elfoglalasanak leirasat, ami
lehet éppenséggel igaz is.

Akkoriban ezeken a teruleteken mar mindenfelé szlavok éltek.
Oket is Azsia fel8l ,nyomtdk be” ebbe a térségbe. A magyarok
sokak szerint harcosabbak, ezért er6sebbek voltak a
szlavoknal, a kérnyezetukben él6kre addkat vetettek ki, amiket
azok rendre meg is fizettek - ez az dllapot tehat tartds lehetett.

Megint csak, vissza kell térnink arra a kérdésre, hogy ismerték-
e azt a teruletet, amely felé elindultak?

Erre nézve van egy érvink: mar csak azért sem lehet, hogy
teljesen ismeretlen tertleten bolyongtak volna - mert hiszen
el6z8leg mar harcoltak errefelé. Es ha nem harcoltak éppen itt,
akkor oda-vissza atvonultak szamos teruleten, a mai Ukrajna
olyan részein, amelyeket délré8l az Al-Duna, nyugatrél a
Karpatok hatarolt.

Tobbszor emlitetttk, hogy a 830-as években lattak 6ket az Al-
Duna vidékén, amirdl egy gorog szerzetes elég hosszu
beszamoldja is tanuskodik. A 9. szazadban Jeodriosz
Monachosz, leforditva: Gyorgy barat (keresztény szerzetes)
836-838 kozott emlegeti 6ket, mivelhogy akkor Krum bolgar
kan maceddn foglyait csak ugy engedték at az altaluk
ideiglenesen elfoglalt terdleten, ha a vonulé katonak cserébe
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viszont nekik adjak &sszes lovukat... Ez arra utal, hogy a
magyarok jelent6s er6t képviselhettek, pedig nyilvanval6éan
csak egy ,expedicios hadtestrdl", kalandozé-portyazo csapatrol
volt sz6.

Emlitettik azt is, hogy 894 utan a magyarok mint bizanci
zsoldosok harcoltak a ,nadorok”, azaz bolgarok ellen. Ekkor is
azon az al-dunai, s6t a mai Bulgaria tajain kalandoztak és
harcoltak G&seink. Ez kulonben kozvetlendl megel6zte a
honfoglalast.

De a magyarok nemcsak a Karpatoktdl keletre, hanem attol

nyugatra, is harcoltak!
Még javaban Etelkdzben éltek, amikor az egymassal
folyamatosan  harcban  all6  idegen  fejedelmeknek,
uralkoddknak, vagy éppen csak egy- egy tartomanyt urald
grofoknak, hercegeknek segédcsapatokra volt szukséguk.
Nagyon j6 hirneve volt ebben a sajatsagos ,szakmaban” a
magyaroknak. Hogyne, hiszen poganyok voltak, azsiaiak voltak,
vadak és konyortelenek voltakl... Egyszoval rendelkeztek
mindazokkal, a tulajdonsagokkal, amivel egy ellenséges
tartomanyt, vidéket megfélemlitd, megfegyelmezd csapatnak
rendelkeznie kell. Ha A. tartomany - grofsag, orszag stb. ura
csetepatékba keveredett B. tartomany uraval és meg akarta azt
leckéztetni, visszavenni elfoglalt foldjeit, bosszut allni kifosztott,
felégetett falvaiért, esetleg varosaért - «c¢sak Uzent a
magyaroknak. A kovetek a szamukra lehetséges anyagi keretek
kdzott kialkudtak egy ennyi és ennyi fével, kordlbelll ennyi és
ennyi hétig tartd kis hadjarat arat, elbleget is fizettek és
hazatértek. Mire eljott a tavasz, egyszercsak kelet feldl,
felbukkantak azok a mokany lovak, hatukon a hasonléan
mokany, azaz nem tul nagytermet(, de roppant veszélyes
gazdaikkal és pillanatok alatt langba boritottak a vidéket. Meg
kell mondanunk, hogy ehhez igazan értettek Gseink.

Aminthogy ahhoz is, hogy amit taldltak ezeken a teruleteken,
amihez csak hozzajutottak, azt eltegyék a maguk tarsolyaba
(nem hidba kedvelték folottébb a tarsolyokat, amelyek hires
diszitd lemezeit a mai napig bamuljuk a muzeumokban...). Az
eredeti alkuban természetesen az is benne volt, hogy
kifoszthatjak az ellenséget és minden esetben csak
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megallapodas targya volt, hogy abbdl jut-e valamennyi, és ha
igen, mekkora részt kap az ellenséges grof vagy kirdly - vagyis a
zsoldosok megbizdja. Biztosak lehetink benne, hogy egyik fél
sem jart rosszul. A magyarok elvittek mindent, ami mozdithato
volt, elsésorban persze elhajtottak a labasjoszagot és a lovakat,
no meg Osszeszedték az értékes targyakat, elsésorban az
aranyat - mar ha olyant talaltak. Olykor bizonyara nehezteltek
a megbizora, mert tulsagosan szegeény vidékre szabaditotta ra
Oket, ahol nem sokat kereshettek.

De téljunk ra a konkrétabb dolgokra is. A Keleti Frank
Birodalom, akarcsak par szaz évvel korabban a Romai,
magaban foglalta a mai magyar Dunantult (Pannéniat) is. Az a
rész akkor a keleti Ostmark tartomanyhoz tartozott
(nagyobbrészt ebbdl lett a mai Ausztria). Ezt Karlmann uralta,
mig apja, Német Lajos a birodalom tébbi részében uralkodott.
Egy napon, 862 tajan a fiu fellazadt az apja ellen. A fiu
szandéka nyilvanvalé volt: vagy el akart szakadni a Frank
Birodalomtél, vagy ha tehette volna, akar még azt is elfoglalja.
Sajnalatos tény, hogy nem tudjuk - a krénikakbdl nem derul ki
vildgosan - hogy akkor melyiktik bérelte fel a magyarokat a
masik ellen: az apa vagy a fia?

igy aztdn magyarok bukkantak fel Ostmarkban, sét attol
tavolabb is. Ami megint csak arra utal, hogy &seink mar
évtizedekkel a honfoglalas el6tt is ki-bejartak a Karpatokon
keresztul és a késdbbi ,sajat” teruleteiket is bekalandoztak.
Harcoltak, pusztitottak, raboltak, taboroztak. Még nem s
sejtették, hogy nemsokara a magukénak fogjak hinni ezt a
teruletet (is).

Ett6l kezdve aztan egyre gyakrabban bukkantak fel arrafelé -
ugy latszik, az els6 ,referencia-hadjaratuk" nagy sikert aratott.
Marmint a megbizok kérében, mert a sok kart elszenvedett
korabeli jobbagyok és polgarok aligha orultek nekik. Kilondsen
azok nem; akiket ezek a vad hordak elfogtak, rabszolgava
tettek és magukkal hurcoltak a Fekete-tenger vagy a Dnyeszter
mellé, ahol aztan bizanci vagy ami rosszabb, nem keresztény,
hanem arab vagy perzsa keresked6knek eladtak. Ki tudhatja
ma mar, hany - a mai Ausztria vagy Bajororszag teruletérdl
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szarmazo - né, férfi, gyerek kerilt el ily médon Azsiaba, esetleg
Eszak-Afrikaba is, rabszolgaként?

Széval az els6 hadjaratuk a frank birodalmon belll elnyerte
az urak tetszését. Att6l kezdve egymassal versengve
Uzengettek a magyaroknak. Kis tulzassal azt, is mondhatnank,
hogy nagyon kaposak lettek 6seink, mint afféle nagyon is aktiv
mumusok. Ha valakinek sztksége volt rajuk, és meg is tudta
fizetni igencsak specialis szolgaltatasukat, akkor
megrendelésére egyszer csak felbukkantak ezek a marcona
lovasok a furcsa ijaikkal és nyilaikkal, amelyekkel a vagtato 16
hatardl hatrafelé is pontosan célba taldltak - nesze neked,
Europal Az itt él6k ezt mar rég elfelejtették, feltéve, hogy
valaha régen, még szintén mint azsiai hordanépek, ismerték.

Voltak persze békésebb talalkozasaik is. Példaul a szlav iras
két nagyjaval, a testvérpar Cirillel és Metdddal. A gorog fivérek
a 9. szazadban nagy szolgalatot tettek azzal, hogy szlav
terlUleteken fel-ala vandorolva elterjesztették a kultdrat.
Példaul a szlav irast, amelyrél a mai napig ,cirill betldnek”
nevezzUk a gorog eredetl szlav betlket, irasmodot. Cirill
forditotta le a bibliat is 6szlav nyelvre. Akkor az id6sebbik fivér,
Metdd a mai Morvaorszagban tevékenykedett, a német
puspokdk bevadoltak 6t Roma elbtt, s6t bortdonbe is vetették
és eretnekséggel vadoltak, de megmenekult a halaltél. Cirill a
Krim-félszigeten taldlkozott a magyarokkal (lam, ott is
otthonosan mozogtak 6seink!) 860 korul. Kellemes emléket
hagytak benne, mert afféle ,szent embernek” nézték, ami az
egyszerUbb népeknél jo ,utlevél” szokott lenni - nemhogy nem
bantottak, de vendégul lattak és békésen utjara engedték.
Metdd meg két évvel kés6bb valahol a Duna mellett futott
0ssze egy magyar csapattal. Jellemz8 kuldonben, hogy a
vezetOjuket Metdd valdsagos kiralynak hitte és kés6bb ugy is
irta le - pedig tudjuk, hogy nem a f6vezérrel, a fejedelemmel
futhatott 6ssze, mert ilyen akkortajt még nem is volt a
magyaroknak. Ellenben nagyon valdszinG, hogy a nyugati
portyarol visszatérd csapattal talalkozott, ahol seink igencsak
megszedték magukat és minden katona, de legféképpen a
vezérik szinte Uszott a zsdkmanyolt aranyban. Es a szerzett
ékszerek egy részét magan is hordhatta, amikor talalkoztak,
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ezért hihette Metdd, hogy egy valésagos kiraly elé hozta 6t a
sors. ldézzUk hat Metddot: ,a kirdly tisztelettel, Gnnepélyesen
és orommel fogadott”. De ez még mind semmi, mert miutan
tolmacsok utjan elbeszélgettek egymassal, ,e szavakkal
bocsatott el: ,Tisztelend6 atyam, okvetlentl imadkozzon értem
is”.

Vagyis ugy Ciril,, mint Metdd keresztény emberként,
szerzetesként utazott. Szamunkra a két taldlkozasbdl Oseink
egy lényeges tulajdonsaga derul ki: eszikbe sem jutott bantani
a ,szent embert”. Akkoriban az embereken nagyon is latszott,
hogy mivel foglalkoznak. Az emberek arcara, ruhdjara,
mozgasara volt irva az, hogy kicsodak valdjaban. Tudhattak,
hogy egy szerzetestdl nincs mit elvenni, 6t nem lehet
kifosztani. Ugyanakkor volt bennuk annyi jéérzés - persze,
talan egy kis lenézéssel is parosulva, mert hiszen a
fegyverforgatd lovas katonak nem sok irigyelnivalot taldlhattak
egy gyalogosan vandorlé és sokat éhezd irastudd pap
esetében - hogy ne bantsdk 6t. Mi tdbb, egészen szivélyesen
viszonyultak hozza. Es mivel a kronikakban fennmaradt, hogy
egymastol fuggetlentl, mas és mas tajon, mas évben nyilvan
mas és mas magyarokkal taldlkoztak a fivérek, hat talan
altaldanosnak mondhaté a magyarok efféle viselkedése. Ok
nélkdl nem bantottak senkit.

De van itt még valami mas is! Mit is mondott a ,kirdly” a
szerzetesnek? ,Imadkozz értem is". Vagyis bar a magyarok
poganyok, azaz nem- keresztények voltak, tisztdban voltak az
ima szerepével a keresztényeknél. Tudtak azt is, hogy egyes
emberekért is szoktak imadkozni. De ami a legfébb érdem:
eszukbe sem jutott volna a szerzetest azért bantani, mert az
keresztény. Ahogyan a magyar kdzépkorban a hdodoltsagi torok
megszallok sem torddtek a vallassal, és naluk volt csak igazi és
teljes vallasszabadsag - nos, azok a ,poganyok" is
felilemelkedtek ezen a dolgon, csak éppen a keresztény
orszagok egyhazai és hatdsagai nem voltak erre képesek
(nagyon kevés kivételtdl eltekintve).

Mi tobb, a magyar vezérnek természetes volt, hogy megkéri
,a keresztényt, imadkozzon. érte. Az ilyesmi nem arthat,
gondolta. Forditva alighanem megsértodott  vagy
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megharagudott volna egy keresztény,
imadkozik érte az 6 istenéhez...
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