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El6sz0 helyett

Ha valaki azt hiszi, hogy a huszadik szdzadi Szovjetunidban, tehat 1917 és 1992 kozolt a
politikai rendszer kertlte a régi, kézépkori vagy 6kori politikai, renddri és egyaltalan hatalmi
modszereket - az nagyon téved.

Moszkvaban, és persze mds vdarosokban is a kommunistaktél uralt hatalmas Birodalom
nem vetett meg semmilyen modszert. Nem lehet véletlen, hogy Lenin Otletei alapjan mar
a huszas évek elején létrehoztdk az els6 koncentracids taborokat, amelyeket aztdn a hitleri
naci birodalomban oly szorgalmasan lemasolhattak. Nem lehet véletlen, hogy ez a rendszer -
nem szamitva a masodik vilaghaborus dldozatokat - minimum kétszer annyi ember rettenetes
haldlat okozta, mint a fasizmus (ami nem jelent felmentést a fasizmus szamadra).

A modszerek kozott a bortdnok, a kinzasok, a kivégzések, a merényletek mindennaposak
voltak. Mi most mégis ez utébbiakrdl irunk majd. Eppen ideje, hogy tisztén lassunk ebben a
tekintetben. Azok a mdr nem fiatalok is, akik e rendszer tuszaiként tengették évtizedeiket 1989
el6tt, és azok is, akik szerencséjiikre mdar nem sziilettek bele, csak hallomasbél ismerik. Az 6
szamukra ez ugyan mar ,torténelem”, mig mi, akik benne éltliink, magunk is megszenvedtik
sok vonasat.

A politikai indittatasi merényletek dldozatai hol a rendszer sajat, leghliségesebb, de valami
okbdl utban 1év§ elvtarsai voltak, hol meg éppenséggel a nagy ellenfelek. igy vagy Ugy, nem
art benézni a kulisszdk mogé. Hiszen ami ott és akkor tortént, az barmikor visszakdszénhet
egy Ujabb diktatUraban.

Ha hagyjuk.

Mieldtt egyaltalan belekezdenénk ebbe a kényvbe, meg kell jegyezni: az olvasé nemegyszer
taldlkozik majd bizonytalan adatokkal vagy kozvetlenlil nem igazolhatd allitasokkal.
Nemegyszer bizonyos tényekre csak évekkel vagy évtizedekkel kés6bb bekovetkezett mas
tényekbdl lehet (vissza) kovetkeztetni. Oly sok forras hidnyzik, és még oly sok van elrejtve
elélink!

Mert nehogy azt higgyiik, hogy mindenr6l maradt fenn anyag, mindenrél van bizonyiték. A
Szovjetunio létezése véges-végig egyetlen nagy diktatdrikus 6rjongés volt, ahol nemcsak a
jelent, hanem a multat is tobbszordsen atalakitottak, formaztak. Volt ugy, hogy eltorolték, és
volt, hogy annak a valésagban sohasem létez8 arculatot kredltak visszamendleg is.

[gy ne vérja senki, hogy minden térténetre, eseményre vagy allitasra birmikor eléranthatjuk
a bizonyitékokat, illusztracidkat, a megfeleld torténeti értékkel biré korabeli anyagokat. Ezek
tekintélyes részét az egymast kovetd diktatorok megsemmisitették vagy elrejtették.

A masik baj ezzel kapcsolatban az, hogy 1992 utan a Szovjetunio csak latszoélag sz(int meg. Ma,
2000 korul is 1étezik ugyanaz a nagy orszag és a hatalom mddszerei nem sokat finomodtak.
Ott, ahol igazdn szabad médidkrdl ma sem lehet beszélni, ott, ahol egyetlen rognyi f6ld sincs
még magantulajdonban, ott, ahol a hét évtizeden at félrenevelt, kiforgatott elmé;j(i szazmillios
tomeg félrevezetése szinte sztdlini méretekben és mélységekben zajlik most is - ott nem csoda,
ha a multat is kevesen akarjak feltarni. Az orosz levéltarak éppen olyan nehezen nyilnak meg,
mint egykor a szovjet irattdrak - vagyis a legtobbszor sehogyan sem. Tehat amire akadna is
bizonyiték, arrdl sem szerezhetiink tudomast.
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Ez persze nem jelenti azt, hogy kisérletiink eleve reménytelen, hogy kudarcra lenne itélve.
Csak éppen a szokdsosnal joval nehezebb volt kibogozni, megtudni, el6tdrni mindazt, amirél
e kényvben sz06 lesz.



1.
Hanyszor emeltek fegyvert Leninre?

Taldn mar az is jellemz6, hogy a ,nagy politikus”, a ,népek atyja” stb. ellen soha nem kovettek
el merényletet mindaddig, mig 6t a ,forradalom”, vagyis az 1917. oktéberi pétervari puccs nem
dobta a felszinre. Hogy a politikus miket mdvelt az azt megel6z8 évtizedekben, arrdl sokat
olvashatnak Steve Nording ,Moszkva titkai. Szaz év a rettegés birodalmaban” c. kényvében
(megjelent Budapesten 1999-ben). Tény tehat, hogy amig csak a cari rezsimmel, majd az
1917 tavaszatol regnald igazi forradalmi, a cari rendszerrel leszamold polgdri demokratikus
kormdnnyal allt szemben, addig Lenint semmi sem fenyegette igazan. A cari rendszerben
ugyan néhdnyszor elfogtak, de vagy kiengedték par hét vagy hénap utan, vagy szamdizték
Szibériaba, ahol kényszermunkardl (akkor még) sz6 se volt, a foglyokat nem taborokban
8rizték, hanem lak6hazakban éltek - ha akartak, csalddjuk is elkisérhette ket - és mivelédtek,
koényveket olvastak és irtak, politikai gy(iléseket tartottak, és olykor... megszoktek. Ha pedig
letelt a buntetésuk, visszakaptdk utleveliiket és akkor hagytdk el a cari Oroszorszagot, amikor
akartak, és akadalytalanul vissza is térhettek oda barmikor. Még abban az esetben is, ha
kézben kiilféldon példaul rendszerellenes Ujsagokat adtak ki - mint éppen a fent nevezett
Uljanov, alias, Lenin elvtars is.

Nos, ilyen el6zmények és ennyire nyugodt, mondhatni kispolgari élet utan a leendd diktator
és f6ideoldgus is kénytelen volt megtapasztalni, milyen is az, ha az ember egy diktatdrdban
él. Ebben az allamformaban ugyanis senki sincs biztonsagban, sem lent, sem fent. Ha pedig az
a rendszer a kommunista eszméken alapul, akkor eleve nincsenek kiviuladlldk, akkor a rezsim
folyamatosan totalis kiizdelmet viv nemcsak ellenségei, de sajat elvtdarsai ellen is. Ez a belsé
harc, a hatalomért folyo, sz6 szerint élethaldl-kiizdelem a megszintethetetlen velejardja
minden régi és ma is 1étez6 kommunista orszag hatalomgyakorldsanak (Kina, Vietnam, Kuba,
Eszak-Korea).

Az elsé probalkozas

Nem minden esetben a sajatjai 16ttek Leninre. Kezdetben még az ellenségei tették ezt -
feltehetGen.

Bizonytalansagunkat az okozza, hogy lényegében a mai napig nem derilt ki, kik voltak
Lenin elsé merényldi. A tettre kiilénben 1918. januér 1-jén, vagyis Ujév napjan keriilt sor.
Emlékeztet6ul: még két honapja sem voltak uralmon a vérdsok, Lenin egész nap Ult a kis
palotdjaban és gyartotta az Uj térvényeket, rendszabalyokat, és f6ként rendeleteket. Ezekkel
kototte guzsba a népet. Amelyrdl kilénben igen megvetd véleménye volt. Nem ismerte el az
emberek szabadsagvagyat, mi tobb, a tomegeket csak a hatalom megszerzésének eszkdzeként
értékelte és tekintette. Mivel féltek a bolsevikok (kommunistdk), hogy a nép felldzadhat és
elveheti t6lik a hatalmat (kizardlag ezért fogtak fegyvert), hat mindent megtettek, hogy a
népnek erre semmiféle joga és lehet8sége ne maradjon.
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Lenin e tekintetben igazi mestermunkat végzett. A rendeletekkel olyan allamot hozott
létre, amelyet aztdn mi is megismertiink késébb. Ahol a polgart kisemmizik, targynak vagy
allatnak tekintik, ahol egy totdlisan mindenhatd dllammal all szemben és ahol ez az dllam
a munkaadd, a lakasat, a fizetését, az életkérilményeit, az egészségligyi ellatasat biztositod
szervek Osszessége. Ahol egyetlen mozdulatot sem tehet engedélyek nélkil. Es mindezt
egy totalisan figyeld titkosrend6rség szovi at. Ahol - mondjuk ki nyiltan - az dllam és sajat
polgarai halalos ellenségként dllnak szemben egymadssal. Ahol természetesen a legalapvet&bb
szabadsdagjogok is hianyoznak, a polgar minden téren ki van szolgaltatva a hatalomnak.

Nos, ennek mesteri példajat teremtette meg Lenin azokban a hoénapokban és években.
Valakiknek hamar elegiik lehetett Uljanov elvtarsbdl. Ismétlem, még két honapja sem voltak
hatalmon a v6résok, amikor 1918 els6 napjan merényletet kévettek el Lenin ellen.

Este volt mar, 19 6ra 30 perc koril jarhatott. Régen besotétedett. A szovjet hatalom akkor
még Szentpétervarrodl igazgatta az orszagot - nem sokkal kés6bb az ottaniak felldzadtak, s6t
sztrajkba léptek a handabanddazd, kegyetlen és hozza nem ért6 vorosok ellen, ezért kerdlt at
biintetésbdl a févaros a tavoli és unalmas, elmaradott Moszkvéba. igy hét Lenin is Pétervarott
élt az egész bolsevik vezetéssel egyiitt. Azon az estén, a diktdtor gépkocsin felhajtatott a
Szimeon-hidra. A kocsiban rajta kiviil Marija névére és Friedrich Platten svajci elvtdrsa ult (ez
utobbit mas forrasokban Fritz keresztnévvel leljik fel). Aki ugyan nem kommunista, hanem
»csak” szocidldemokrata volt és bizonyos jelek szerint dolgozott néhany titkosszolgdlatnak,
koztlik a csaszari németnek is. Egyesek szerint volt kéze ahhoz, hogy Lenin Berlinben par
hénappal korabban egy milli6 német markat kapott, ha német Ggyndkként kirobbantja a
~forradalmat” és véget vet a Németorszag ellen (is) folyé haborunak.

De mindez most mellékes. Ok hdrman és a sof6r (iltek a kocsiban. A merényl8k ismerhették a
kocsit, vagy azt messzebbrél kovették - tény, hogy a hidra felhajté autéra 16vedékek hullottak.
Lenin lehuzta a fejét, 6sztondsen, és nem talaltak el. Platten egy goly6t kapott a karjaba.
Ismétlem, csak taldlgatasokra vagyunk utalva. A tettesek allitdlag tizenketten voltak, ami
azért szokatlan egy merényletben. Mindnydjan vordsérok voltak, de - mint azt egyes
szovjet forrasok akkoriban nem gy&zték hangsilyozni - olyanok javarészt, akik azel6tt
a cdri hadseregben szereztek tiszti rangot. Tehat a vorésok kézé 1917 oktdbere utan csak
kényszerb6l vagy szamitasbol alltak be. Vagy éppen azért, hogy az els6 adandé alkalommal
merényletet kovethessenek el annak egyik vezetGje ellen?

Az akkor mar létez6 és véresen arat6 Cseka, a titkosrenddrség sem jutott a nyomukra, pedig
elhihetjiik, hogy mindent megtett a cél érdekében. Mindenesetre a merényl6knek allitélag
sikerult elmenekilnitk. K6zilik néhdnyan tulélték a polgdrhaborus éveket és az esztelen,
millids aldozatokat kdvetel6 vérengzéseket. S6t olyan is akadt, aki eljutott kiilféldre, vagyis
biztonsagba kerult. Ott aztan elmondhatta a hatteret, vagy legalabb azt a keveset, amit tudott.
[gy aztdn nem csoda, hogy az ligy néhany fontos részlete mindvégig zavaros, homélyos maradt.
Taldn nem véletlen, hogy az eseményt a toérténeti munkak - persze Nyugaton, nem a volt
Szovjetunioban! - minddssze az emlités szintjén idézik fel.

A sikertelen merénylet

Erre alig két héttel az el6z6 utan, 1918. januar kdzepén kerdlt - volna - sor.



Ehhez tudni kell, hogy miutan a bolsevikok, akik neviik (bolsevik = tobbségi) ellenére
kisebbséget alkottak a munkdspartban, elfoglaltak és uralmuk ald hajtottak a varost, a nép
egyenldsége érdekében megsziintettek minden régi szervezetet, szovetséget, egyesuletet,
intézményt stb. igy példaul a Szent Gyorgy Lovagrend tagjai is elvesztették elSjogaikat
és addig élvezett dicsségiket. igy nem csoda, ha a rend titkos tandcsa Ugy dontétt: ezzel
valamilyen moédon szembeszall. Nos, a mdd, amit taldltak, a merénylet volt. A lovagok ugy
dontottek, elteszik 1ab alél Vlagyimir Iljics Lenint, a ,forradalom vezérét”. Mint az akkor
hasznalatos jelz6bdl is 1atszik, mindenki elhitte, hogy Leninnek nagy szerepe volt a forradalom
el6készitésében és kivitelezésében, ami nagyon messze allt a valésagtol.

Sajnos az egyik lovag, bizonyos Szpiridonov - pont az, akire a merénylet elvégzését biztak
- meggondolta a dolgot. Nemhogy nem hajtotta végre a tervet, hanem éppen ellenkezéleg,
janudr koézepén jelentkezett a hatédsagoknal és mindent bevallott; a Lovagrend azzal bizta
meg, hogy egy ideig figyelje Lenin mozgasat, utana szervezze meg elrablasat vagy megolését.
Mindezért 20 ezer arany rubel jart volna neki.

Nem vilagos, miért fordult inkabb a hatédsagokhoz? Ott tébb aranyrubelt remélt, vagy megijedt
a feladattol? A kovetkezményektdl félt, vagy eleve nem is vallalta 6nként a feladatot, csak
,yratukmaltak”™?

A Cseka (titkosrenddrség) 1918. janudr 21-r6l 22-re virradd éjszakan korilvette, majd
megrohamozta a pétervari Zaharjev utca 14. szamu hazat, ahol az 6sszeeskiivék tartottak
gy(lésiiket. A hazkutatas soran karabélyokat, pisztolyokat, granatokat és robbandanyagot
talaltak. Lebukott néhany katonatiszt, akik persze el6z8leg a cari seregben szolgaltak.

A letartdztatottak kihallgatdsa még tartott, amikor a németek megtamadtak a varost és
minden haszndlhaté embert a frontra kildtek. A nyomozas félbeszakadt. A tisztek ekkor
azzal a kéréssel fordultak a hatésagokhoz, hogy engedjék ki Sket a frontra, ahol a németek
ellen akarnak harcolni. A bolsevik legendarium szerint erre az engedélyt éppen a ,forradalom
langlelk(i vezére”, a ,nagylelkii Lenin elvtars” adta meg. Hogy mi tortént késébb a Szent
Gyorgy Rend lovagjaival, senki sem tudja.

BlUnozok tamadasa

A harmadik merényletet valéban végrehajtottdk, nem csupdn tervezték. Ezuttal Lenin Marija
névérével utazott, ismét gépkocsin. Ismét janudr volt - de mar 1919 januarja. A helyszin pedig
nem Szentpétervar, hanem az Uj f6varos, Moszkva. A vezér mellett ezuttal egy testérkatona is
ultajarmdben. A kis tarsasaga varos szélére igyekezett, ahol egy tidil6helyen, Szokolnyikiben
tartdzkodott Lenin betegesked6 felesége. Nagyezsda Krupszkaja tobbek k6zott arra a kis kanna
tejre vart, amit a test6rkatona tartott a térdei k6zott és mindenféle modon dvta, nehogy
kidmoljon. Ugyanis a tej - mint minden élelmiszer - azonnal hidnycikké lett, amint eljott a
kommunistdk uralma! Erdekes, ez pontosan igy tértént kés6bb a tébbi ,szocialista” orszdgban
is, kivétel nélkil. Az élelmiszer- és daruhiany éppen olyan jellemzdje ennek a rendszernek,
mint a diktatura.

Mindenesetre fura alaphelyzetet latunk. A nagy vezér test6re nem a vezérre lgyel, hanem a
kanna tejet védelmezi, akar az élete aran is.

A tdmadok nem politikai ellenfelek, hanem szinte analfabéta bln6z6k, rablék voltak. A
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varos szélén elalltal az utat, meg voltak gy6z6dve, hogy gazdag, feltehetSen zsid6 kereskedd
esett a keziikbe, hiszen akkoriban maganautdja csak azoknak volt. A forradalomroél és annak
vezérérll nem sokat hallottak. A ,Lenin” név mit sem mondott nekik - hidba kiabdlta a
panikba esett vezér, hogy 6 Lenin, LENIN! Hat nem értik?

Nem értették. Koselkov, a banda féndke kidobta az utasokat a jarm(ibél, de el6bb megfosztotta
Sket fegyveriktdl és értékeiktdl. A test6r még mindig a tejeskannat 6lelgette féltékenyen... a
banditdk pedig gazt adtak és otthagytdk a ,forradalom h&s vezérét” kifosztva az utcan.
Adologboltébbtanulsagislevonhat6. Nemvéletlen, hogyazesetetkésébbsohanem publikaltak
a Szovjetunioban - csak kiilféldon. A Cseka, vagyis a biztonsdgiak, a titkosrendérség és minden
egyébre alkalmas és hivatott szervezet totalisan ,leégett”. Ennyit ért hat Moszkva biztonsaga
tizenharom hoénappal a forradalom gy6zelme utan? Hogy magat Lenin elvtarsat fosztjak ki a
rablok a f6varos kézigazgatasi hatdrain belil? A kompromittalodott titkosrenddrségi f6nok,
a véreskezl Feliksz Dzerzsinszkij (eredetileg lengyel kisnemes, majd bortonviselt szocialista,
kés6bb pedig afféle mini-Himmler) diihéng6tt és kiadta az utasitast, fogjak el Koselkovot.
Kinyomoztdk a banda rejtekhelyét, megtamadtdk a bandat, de azok sikerrel szalltak szembe
a rettegett renddrség elit alakulataval is. Csak késébb, egy madsik dsszecsapas soran sikerilt
elfogas helyett lel6ni Koselkovot.

Taldn nem &rt tudnunk: Lenin mindig hordott magéandl egy pisztolyt. Allitdlag éppen azért,
hogy ha megtamadjdk, sikerrel védekezhessen. Nos, Koselkov ezt a pisztolyt is elvette a
Jtejszallitéktol”. ..

Kaplan vagy mas huzta meg a ravaszt?

A Lenin elleni negyedik merénylet volt sikeres - mdr ha azt annak lehet nevezni a merényl6k
(és a szabad vilag) szempontjabdl, hiszen a célpont csak megsebesilt és nem vesztette életét.
Azt kell mondanunk, hogy a merénylet id6pontja, kérilményei és a merényl6(k) kilété révén
ez legaldbb annyira bonyolult és homalyos, mint a Kennedy elnék halalat eredményezd
dallasi merénylet!
Nem kezdhetjiik azzal, hogy ,lassuk a tényeket” - mert mar amit tényként allitottak be utélag,
az is egyetlen nagy Osszevisszasag. Az egymasnak alapjaiban ellentmond¢ allitasok koézott
nehéz megtalalni az igazsagot. S6t olykor lehetetlen is - ezzel tisztaban kell lenniink. Ezért
inkabb verzidkrol fogunk beszélni.
Lassuk az els6 valtozatot.
1918. augusztus 30-an Lenin egy gépkocsivezetS-testSr, Sztyepan Gil tarsasagaban kocsin
érkezett a Mihelszon-gydrba, hogy ott beszédet mondjon a munkasoknak. A kétségeink
mindjart itt kezd6dnek: mikor érkezett oda? Ugyanis a legvaldszin(ibbnek tliné valtozat szerint
a beszédre nem nappal, hanem madr késé este kerilt sor és az korilbelil este tizenegykor ért
véget. Vessunk ligyet erre a részletre, hisz az azt jelenti, hogy amikor végzett a beszéddel és
kijott a gyarudvarra, nyilvanvaldan éjszaka és sotét volt.
Am misok szerint a beszédre délutdn ker(lt sor és mivel augusztus volt, hét este hatkor ,,mér az
egész varos tudott a merényletrél”. Akkor, amikor az még meg sem tortént? - kérdezhetnénk.
Fennmaradt ugyanis Gil sofér vallomasa, ahol vilagosan all: ,Este tiz éra koril érkeztem
Leninnel a Mihelszon-gyérba”. Ezt a vallomast ugyanis par évvel késébb a kommunista sajto
9



is lehozta (Proletarszkaja rjevulucija, 6-7. sz. 1923.)

Hogy miért akartak késébb egyes kommunista legenda-gyartok nappalra hozni at az éjszakai
merényletet, megértik majd késébb, amikor a gyakorlatilag vak merényl6rdl szélunk...
Szoval akdr nappal, akar éjjel volt, Lenin a beszéd utan kiment a gyarudvarra, ahol kocsija
és sofdrje varakoztak. Egyik valtozat szerint valaki visszafogta az utana induldkat, akik még
kérdezni akartak téle valamit, vagy kérvényeikkel ostromoltdk volna. Ez lehetett éppenséggel
a gyar tapintatos vezet8sége is, akik oly késén mar nem akartak visszatartani a nyilvan faradt
vezért. De a kés6bbiek fényében ez lehetett éppenséggel egy tervezett akcid része is. Valakik
nem akartdk, hogy tanui legyenek az eseménynek.

Nos, lassuk ismét az egyik verzidt. Ezek szerint, amikor Lenin kijétt a gyarudvarra, valaki
mégis varta a sof6ron kivil. Egy né allt ott, és amikor Lenin kézelebb ért, 16vések dérdultek.
Ismét elagazik a torténet aszerint is, hany 16vés volt? Egyesek haromra eskiidtek és arra, hogy
mindet az a né adta le. Az egyik golyd valakit eltaldlt a tdmegbdl, aki belehalt sériilésébe -
allitottak kés6bb. Miféle tomegbdl? - kérdezhetnénk, hiszen a fellelhetd verzidk szerint a
tomeget nem engedték Lenin utan...

De nem ez a legnagyobb bajunk. Hanem a kés6bb kihirdetett hivatalos valtozattal ellentétben
eleinte a ,hivatalos” is két merénylérél beszélt. Ugyanis még aznapi datummal kiadtak egy
hatdsagi kidltvanyt ,minden munkads-, paraszt- és katonakiildotthoz, az 6sszes hadsereghez
és mindenkihez. ,Mindenkinek, mindenkinek!” (akkoriban ilyenek voltak a kidltvanyok).
Ebben vildgosan tobb merényldrdl esik szd, sét a kidltvany azt is kozli a vilaggal, hogy ,két
merénylét: egy nét és egy férfit elfogtak”. Azt is igérte a hatdsag, hogy kilétiikre majd fényt
derit a vizsgalat.

Az a masik merénylé allitdlag egy Protapopov nevil férfi volt. A kidltvany szévegével
ellentétben az elfogasat kovetd percben ott a helyszinen agyon is 16tték. Kik tették ezt? Hat
ez a masik kérdés. A jelek szerint voltak ott erre felkészilt, mindenbe beavatott fegyveresek
is, akik megfelel6en reagaltak az eseményekre. Kiléndsen azért gyanitjuk - mert mar eldére
tudtak, mi fog torténni...

Kés6bb majd kifejtjik b6vebben is, hogy kik és miért szervezhették ezt az al-merényletet.
Tény, hogy nevezett Protapopovrél semmit sem lehetett megtudni. Kés6ébb sem! igy az sem
biztos, hogy valéban ez volt a neve. Kénnyen lehet, hogy 6 volt a betanitott merényld, akinek
18nie kellett. Méghozza 6vatosan, nehogy Lenin elvtars halalat okozza. Esazis a terv része volt,
hogy a szerencsétlen dl-merényld - aki nagy jutalmat remélt tettéért - még ott a helyszinen
azonnal odavesszen. Igy legalabb kés6bb sem tudja kibeszélni, mi is volt az igazi terv!

A miasik két goly6 egyike csak surolta Lenin vallat, a masik pedig a tlidejébe hatolt. Ez
nyilvan ellenkezett a szervezdk tervével. A vérzd férfit kocsijaba tették és azonnal kérhazba
szallitottak, ahol megmlitotték.

Mi volt késébb? Az (egyik) hivatalos valtozat szerint a tettest, Fanny (Dora) Kaplant elfogtak
és néhany nappal kés6bb minden hivatalos megbizatas nélkil a Kreml katonai parancsnoka
személyesen 16tte agyon.

Ki volt ez a Fanny vagy Dora Kaplan?

Az igazi neve Fejga Rojdman vagy, Rojtblat volt. A zsidé nemzetiség(i n6 keményen szemben
allt a cdri rezsimmel. Tagja volt egy anarchista szervezetnek, kés6bb azt mondtdk, az
eszer-ekhez tartozott. (Eszer = SR kiejtve, vagyis a szocidlrevolucionistak, akik kezdetben
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egyuttmdkodtek a kommunistakkal, de miutan ez utébbiak keriiltek hatalomra, Leninék
féltékenyen figyelték, milyen nagy befolydsuk van még mindig az orosz témegekre.) Fejgat
tizenhat évesen itélték el el6szor és Szibériaba kertlt. J6 tudni, hogy a carellenes 6sszeeskiivék
az 6 lakdsaban készitették bombajukat, am az felrobbant és csaknem megvakitotta a fiatal
nét. Késébb sem nyerte vissza normalis latasat, st a szamdzetés éveiben olykor huzamosabb
id6n at teljesen vak volt. Kés6bb ismét latott valamelyest. De nehéz réla feltételezni, hogy
pisztollyal kezében vart volna Leninre (nincs olyan adat, amely bizonyitana, hogy tudott
banni barmilyen fegyverrel).
A késBbbi szovjet hivatalos valtozat szerint egy egész nagy eszer-csoport hajszolta Lenint
Moszkvaban, és heteken at kovették, vartak a megfelel§ alkalmat. Kénnyen lehet, hogy igy
volt valéjaban, hiszen az eszer mozgalom tagjai tisztaban voltak azzal: amig Lenin él és a
szovjetek vannak hatalmon, Oroszorszagban nem lesz demokracia, rend és nyugalom. igy is
tortént.
De vajon ostobdk voltak-e ezek a merényl6k? Hogy a kulcsfeladatot egy haromnegyed részben
vak és igen alacsony termetd, térékeny ndére bizzak? Hiszen a vizsgalatok bebizonyitottdk,
hogy az amugy sem magas Leninnél is joval alacsonyabb volt - viszont a 16vések egy sokkal
magasabb embert6l szarmaztak!
Vagyis nem Kaplan 16tt.
Nos, ez a fegyvereket nem hasznal6 né allitélag egy pisztollyal 16tt Leninre. Itt megint tébb
valtozatra oszlik a torténet. Az egyik szerint a felb8szilt munkasok csavartdk ki kezébdl a
fegyvert - a hivatalos jelentésben meg az 3ll, hogy a fegyvert a retikiiljében talaltak meg. Soha
sehol nem hoztdk nyilvanossagra azt a tényt, hogy az igazi fegyvert viszont napokkal kés6bb
a gyarudvaron taldltak meg.
Aztan azt is tudnunk kell, hogy 1994-ben lezajlott Moszkvaban egy érdekes vizsgalat.
Fegyverszakért6k vetették egybe a muzeumban 6rzott fegyvert (Felirata: , Ezzel 16ttek Leninre
1918. augusztus 30-an!”), és a szintén megdrzott, testébdl kioperalt golydkat. Taldn senkit
sem lep meg a vizsgalat eredménye: csak az egyik golyot 16tték ki ebbdl a fegyverbdl - a masik
16vedék egy masik, ismeretlen fegyverbdl szarmazott. Azt a pisztolyt sehol sem allitottak ki
uveg alatt...
A valtozatoknak itt sem vagyunk hijan. A hivatalos vagy annak t(iné kijelentések is 6ssze-vissza
allitgatnak hol ezt, hol azt. Ne feledjik, Leninék hatalomra kerilésével megsz(int a szabad
sajto. Fuggetlen hirk6zl6, véleményformald attél kezdve egészen a Szovjetunié bukasdig,
vagyis tobb mint hetven éven at nem létezhetett orosz f6ldon. Ezért még meglep6bb, hogy
az lgyrdl ennyiféle, egymadsnak is ellentmondo hirt kézélhettek akkoriban.
Szoval ismét a valtozatok... Az egyik szerint Kaplant a helyszinen fogtdk el. A masik szerint
menekdult, de utolérték. A harmadik szerint a kdzelben alldogalt és véletlenil akadtak ra,
tiltakozott is, amikor elhurcoltak. A negyedik szerint menekil6ben volt, de meglehet&sen
fura 6lt6zetben: bokdig ér6 hosszu, meleg ruhdban és széges csizmdkban... Augusztusban? -
kérdezhetjik joggal.
Az is furcsa, hogy egy ilyen fontos ligyben, mint az orszag legfontosabb vezet§jének meglovése
nem tartottak sem fegyver-, sem ballisztikai-, sem ujjlenyomat-vizsgalatot! Mindez igy
utolag vilagossa teszi, mirdl is volt szé. Valakik azért szerveztek al-merényletet Lenin ellen,
hogy utdlag bosszut allhassanak az akkor tekintélyesnek szamitd ellenzéki szervezeten:
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az eszereken. Lehet, hogy Kaplant - ha ugyan volt valami kéze a merénylethez - el6zbleg
odahoztdk, hogy a helyszinen legyen, amikor a Cseka Protapopov nevi ligyndke elvégzi a
feladatot. Azaz gondosan kimélve a vezér életét, ralé - hogy aztan a merényletet az eszerek
nyakaba varrhassak és tomegesen elfogjak, bértonbe vessék, megkinozzdk és kivégezzék vagy
évtizedekre szibériai gulagokba (koncentrdcids taborokba) hurcoljdk a szerencsétleneket.
Aminthogy ez meg is tortént, mar masnaptol kezdve...

Hogy mennyire nem volt nyomozas, azt bizonyitja a kdvetkezd tény is: a hatdsagok nem
hallgattak ki a népgytilés résztvevéit! Azokat sem, akik a beszéd elhangzasa utan kovették
Lenintagyarudvarra. Voltaképpen egyetlen igazi szemtanu vallomasat sem jegyzékonyvezték.
Hat persze - hiszen nem volt ra szikségik! Még azt a faradtsagot sem vették maguknak, hogy
legaldbb imitdljanak egy nyomozast az dllamf6 elleni merénylet kapcsan - ami azért ismerjik
el, egyedilalld a vilagtérténelemben.

Egyszer(ibb volt azonnal kimondani, hogy a merénylet mogott a ,nép ellenségei” alltak,
akik ellen azonnal kényortelen harcot hirdettek és az allamvezetés egy hamarosan kiadott
felhivasaban arra buzditotta a tomegeket is, hogy ,minden erejikkel szamoljak fel az
eszereket” és jelentsék be a hatdsagnak, ha a néphatalommal szemben szervezkedd er6krél
tudnak. Gyakorlatilag egy feliilrél iranyitott ,dllami pogrom” vette kezdetét.

Erre kellett ez a merénylet - a hatalomnak! A kollektiv allamvezetés, a K6zponti Bizottsag
egyenesen kimondta, hogy az allampolgaroknak kényortelen harcot kell kezdeményezniiik a
forradalom dsszes ellensége ellen. Vagyis egy tliznél sok pecsenyét akartak megsiitni, egyszerre.
A korulmények is gyanusak voltak. Mint mar céloztunk ra, felt(iné, hogy miutan az el6z8
masfél évben Leninre mar ral6ttek, megtadmadtdk, és kiilénben is § volt az allam legfontosabb
embere - hat miért nem vigyaztak rd jobban? S6t, egyaltalan nem vigyaztak ra? Merthogy Ugy
a test6r-sof6r, mint masok vallomasabdl és visszaemlékezéseibdl kideriil: a Mihelszon-gyarba
a sz06 szoros értelmében senki sem kisérte el. A dolog oddig fajult, hogy behajtva a gyarba
még Udvozlésére sem jott ki senki. Sem a gyar vezet&sége, sem senki! Pedig mindenki tudta,
hogy aznap este ott fog fellépni, ezt nem titkoltak. Képzeljik el az alacsony, beteges kiilsejt,
voroshaju férfit, amint bemegy a gyarba és keresi az igazgatot, kdzben tobbszdr bemutatkozik:
Lenin vagyok, Lenin vagyok... Ez igy hihetetlen, nem életszerd.

Vagyis kezdeti gyanunkat egyre tobb tény tdmasztja ald: ez az egész eseménysorozat meg lett
szervezve!l Nem zarhato ki, hogy maga Lenin is be volt avatva.

Toébb okaislehetett annak, miért dontottek igy. Az egyik a mar emlitett témeges megfélemlitési
akcid és a tervezett letartdztatdsi hullam, amely a politikai ellenfeleket érintette. De lehetett
mas ok is. Ugyanis éppen azon a napon, de bizonyithatédan sokkal korabban ismeretlen
merénylék eltették 1ab aldl a szentpétervari Cseka f6ndkét, Urickijt. Amikor Lenin estefelé
elindult a gyarba beszédet tartani, err6l mar tudott, hiszen a hirt azonnal megtelefonaltdk az
egykori f6varosbol.

Raadasul feljegyezték, hogy Lenin akkor mar ritkan hagyta el a Kremlt, ahol lett 16vészek
vigyaztak az életét. Elvtarsai rabeszélték, hogy legalabb hetente egyszer tegyen kivételt. Igy
aztan elvallalta, hogy minden péntek délutan tart egy vagy két beszédet valahol a varosban.
1918. augusztus 30. is péntekre esett...

Nos, ennek fényében még furcsabb, hogy kiséret nélkil ment. Maskor, mashova nem mozdult
ki fegyveres védelmezdk, test6rok nélkil. Egyre nyilvanvalobb, hogy egy tervezett akcidval
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allunk szemben. Leninnek meg kellett sebesiilnie aznap este a Mihelszon-gyarban, hogy
kényelmes és a tdmegek egy részét valoban felhadborité Uriigy keriiljon a hatdsagok kezébe.
Voltaképpen azt is tudhatjuk, hogy a Cseka f6ndkén kivil ki lehetett a masik”6tletgazda”.
Sok okunk van feltételezni, hogy egy bizonyos Vlagyimir Boncs-Brujevics nev( f6elvtdrs
agyabol pattant ki a nagy otlet. Ugyanis a késébbi hetekben is 6 allt Lenin mellett és verte
vissza a kilonféle, a merénylettel kapcsolatos kétségeket. Azon feliil 6 volt az, aki a masodik,
amde kudarcot vallott merényletet felfedezte. 1918 januarjaban Szentpétervarott ugyanis
nala jelentkezett az a lovag, aki a Szent Gydrgy Lovagrend szandékait felfedte - neki. Ezzel
kezd&dott Boncs-Brujevics karrierje és hamarosan afféle mindenes lett Lenin mellett. Nincs
kizarva, hogy kés6bb mar afféle biztonsagi szakértének, majd titkosszolgalati elvtarsnak
képzelte magat.
Nem mi vagyunk az egyetlenek, akik a hatdsagra gyanakodnak. Mi t6bb, akadt olyan szovjet
- de Nyugatra menekdlt - szakértd, aki szerint mindkét merényletet (Urickij és Lenin ellen)
is egyenesen a Cseka szervezte (Grigorij Nyilov ,A leninizmus nyelvtana” cim(i, Londonban
kiadott kényvében). O is feltételezi, s6t llitja, hogy mindkét esetben megkapték erre Lenin
beleegyezését. Vagyis almerényletr6l beszélhetlink. A szentpétervari merényletre azért
volt szlkség ugyanazon a napon, hogy a még habozé témegeknek vildgosan bizonyitsak:
»védekeznilk kell”, meg kell védenilik a forradalom vivmanyait, mert az ellenség, lam,
egyszerre lendult tamaddsba minden fronton!
Ezzel magyarazhatéd - nemcsak Nyilov szerint - az is, hogy miutan Lenin visszanyerte
egészségét, nem rendelt el Uj, igazi nyomozast és nem keresték a két merénylet valodi
tetteseit. Marpedig Lenin nem a szelidségérdl volt ismert, hanem ellenkez6leg: ellenfeleivel
mindig nagyon kényortelenll leszamolt. Hatalomra kerllve meggyilkoltatta mindazokat,
akik az el6z6 évtizedekben a politikdban vagy a magdanéletben az utjaba kerlltek, vele
szembeszegultek. Nos, pont azokat hagyta volna ki, akik golyot eresztettek a tiidejébe?
Az is feltételezhet§ - de mar nem bizonyithatd - hogy Lenin nem tudott a merényletrdl.
Hanem azt kizdrodlag a biztonsagi szolgalat, vagyis a titkosrenddrség, a Cseka szervezte meg.
Toébb okbdl is. Az egyik a nagy cél: az ellenfelek leséprése a térképrél volt. De mas okok is
lehettek. Példaul az, hogy Lenin attdl kezdve csak benniik bizzon és lassa be: biztonsagiak
nélkil ki sem mozdulhat sehova. Ezt a fligg6séget akartdak elérni mindendron. Nos, itt is tdbb
verzidval allunk szemben.
Mindenesetre az egész eset mesterséges voltat az is bizonyitja, hogy nem volt nyomozas. Mi
tobb, magat az aldozatot, vagyis Lenint sem hallgattdk meg! Pedig ha igazi ellenfelekkel volt
dolga, azokkal kerllt szembe ott a gyarudvaron, akkor talan csak tudott volna mondani réluk
egy-két tényt? Példdul azt, hogy valdban csak egy, vagy két merényl6 16tt ra? De hat 6t sem
kérdezték meg. Altaldnos az a benyomdsunk, hogy senkit sem érdekelt, mi is tértént valdjdgban
- és ennek csak egy igazi oka lehetett. Hogy a merényletet megszervezték, méghozza Lenin
tudtaval. Ezért nem kovetelt vizsgalatot 6 maga sem! Hiszen pontosan tudta, mi tértént. Mi
tobb: tudta mar el6re, hogy aznap este merényletet fognak elkdvetni ellene...
A torténetink ismét elagazik. Az egyik szalon Lenin sorsit kovessiikk a merénylet utdni
hetekben.
A dolog ,csindlt voltat”, a merénylet imitdldsat bizonyitja az is, hogy bar a sajté heteken
at ,Lenin sulyos sebesuilésérdl” cikkezett, a valésagban a férfi csak konnyd sériilést
13



szenvedett! Feltehet6en a masodik golyd sem hatol be a tiidejébe. Nos, egy tlid616vés még
ma sem veszélytelen mulatsag, pedig szamos antibiotikum és mds gyogyszer all a modern
orvostudomany szolgalataban. Tlid6l6vésbdl eredéen ma is otthagyhatja valaki a fogat.

Nos, 1918-ban nyilvan ennél sokkal tobb esélye volt a haldlra annak, akit igy megl6ttek!
Kilénoésen az akkor szovjet egészségiigyi viszonyok kozott, amelyek még ma is igen tdvol
vannak az Eurdpdban megszokottdl. Nos, abban a haboruktdl szaggatott, szovjet rendszertél
legyengitett, gyogyszerekt6l megfosztott, rettenetes higiéniai feltételeket nyujt6 kériilmények
kozott erre legalabb szazszor akkora volt az esély, mint manapsdg. No és Lenin amugy sem
volt mdar egészséges, tudjuk, hogy az 1910-es évek kdzepén is sok betegség kinozta. Ha
pedig elhissziik, hogy a két 16véstdl kivérzett is, mert hiszen nem szakképzett személyzet
mentSautdjan, hanem sajat kocsijaba vetve vitték koérhazba - hdt, ha igaz a hivatalos
propaganda, akkor aligha élhette tul mindezt.

Nos, mondani sem kell, hogy a valdsag bizonyithatdan masképpen nézett ki. A korabeli
gyogyitas szabalyai szerint, ha valaki ilyen allapotban kerul kérhazba, az par hénapig fel sem
kelhet az agybol. Feltéve, hogy tuléli a dolgot.

Ezzel szemben mi tértént? Lenin két héttel késébb mar talpon volt! Szeptember 15-én mar
javaban fogadta elvtarsait, de nem agyban fekve, hanem szobdjaban, iréasztal mellett Ulve.
S6t, kijart a gyogyintézet kertjébe is, sétdlni... Szeptember 25-én, vagyis harom és fél héttel
a merénylet utan pedig fogta magat és elutazott vidékre. Ahol ugymond pihent, de mint
tudjuk, ott is sokat dolgozott. Aztdn a merénylettdl szamitva még két honap sem telt el,
és mar nyilvanosan is fellépett. Politikai vitaesteken és gy(iléseken szerepelt, és akik akkor
1attak, azt allitottak: semmi nyoma nem volt sériilésének és dllitélagos sulyos betegségének.

J6, ha tudjuk: mar a merényletet kévet6 napon is Ujsagokat olvasott... nem is voltak
érdektelenek azok a lapok. A koévetkez8 napokban rendre kozolték a hatdsag felszdlitasait,
miszerint a volt cari katonatisztek koérében tuszokat kell szedni és azokat agyonléni, ha
valamilyen rendbontas térténik egy-egy adott varosban vagy kérnyékén (vagyis hat ezt sem
a hitleri, naci németek megszall6 hatdsdgai talaltak ki, ezt a mintat is készen vehették at a
szovjet kommunistaktdl, mint annyi mast). Lenin kérhdzi szobdjdban jékat nevethetett az
egészen. Nem volt tudélévése, hisz azt nem élte volna tul. A Protapopov (vagy mas nev(i)
titkosrendér-almerényld jol célzott. Az a kis, jelentéktelen sebesiilése pedig megengedte,
hogy csak ,falbol” téltsén par hetet kérhazban. Es arra is j6 volt, hogy megalapozza ekkor
kezd6dott mérhetetlen személyi kultuszat is. Amit majd csak tanitvanya, egy bizonyos
Dzsugasvili-Sztalin kultusza fog felilmulni. De ezt Lenin mdar nem lathatta meg.

Utdlag ugyan folyt egy nyomozas - de mar a Szovjetunié kimuldsa utan. A csak nevében
fuggetlen, mert az 6ta er6sen kormanyparti ,,Nyezaviszimaja Gazeta” 0jsagiroi el6astak néhany
adatot és iratot a titkos levéltarakbol és néhany nyilvanos kényvtarbdl, ahol megvannak még
az 1918-as kommunista Ujsagok. Ezekbdl is érdekes dolgok deriilnek ki. Féleg az, mennyire
tokéletlendl miikodott még akkor a sajtocenzura. Ennek kdszonhetd, hogy az almerényletre
utald jelek nem vesztek el teljesen. Példdul az 1918. szeptember 5-ei ,Pravda” hasabjain
interjut olvashatunk az orvossal, aki allitélag megmditotte a sulyosan sérilt Lenint. Doktor
Obuh a l1élegzetét visszafojtott, a dramai operacid részletei fel6l érdekl6d8 ujsagiro kérdéseire
csak ennyit mondott: ,Miféle operacio? A golydkat konnyen és azonnal eltavolitottuk, hiszen
csak a bér alatt lapultak... Par nap mualva Vlagyimir Iljics teljesen egészséges lesz”.
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A lap utdlagos nyomozoi még azt az allitast is megkockaztattak, hogy golyokrdl sz6 sem
volt! ,Fanny Kaplan”, vagy akarki is volt a tettes, vaktolténnyel 16tt! Anndl is inkabb, mert
megallapitottak, hogy Lenin muizeumban &6rzétt, golydtdl atlyukasztott zakodja sem igazi. A
l6vések nyomai mashol, maskor keriltek ra, és nem is egyeztek az allitélagos sulyos sériilések
helyeivel... (,Nyezaviszimaja Gazeta”, 1992. augusztus 29.)

Mindenesetre a rejtélyek ezzel nem értek véget - valami lehetett a dologban, mert az allitélagos
merénylettd] a titkos levéltarban fennmaradt - és 1992-ben részlegesen nyilvanossagra hozott
- iratok kézil hidnyzik a 11-es, 84-es, 87-es 90-es és 94-es oldal. Eppen azok, amelyek fényt
vethetnének a dologra...

Aztdn ismeretes, hogy késébb Leninhez is német orvost hivtak (a német orvosoknak a
Szovjetuni6 egész létezése alatt valamiféle magikus képességeket tulajdonitottak, mert a
vezet6k a hetvenvalahdny év sordan gyakorta kezeltették magukat nem sajat, hanem éppen
német, vagy - horribile dietu! - amerikai orvosokkal is.

Nos, mint kiderilt, egy német orvos 1922. aprilis 23-an Lenin kulcscsontja mellél operalt ki
egy golyodt. De ez a goly6 nem abbdl a pisztolybdl szarmazott, amelyet a muzeumban, mint
a merényl6 fegyverét Sriztek. Mi tobb: ez a golyo - ha tényleg igy volt - Lenin testének jobb
oldaldn lapult 6t éven at. igy semmi kdze sem lehetett ahhoz, amely éllitélag a bal tidejébe
hatolt...

Vagyis akkor ez egy masik, soha nyilvanossagra nem hozott merényletet jelezne...

Az 3llitélagos merényld, Fanny Kaplan sora is teljesen bizonytalan. Néhanyan ugy vélik,
minddssze egy legenda, kiilonb6z6 verzidit lehetett hallani a kévetkez6 évtizedekben. Masok
szerint ennek ugyanugy lehet valdsagos alapja, mint Wallenberg allitélagos, tobb évtizeden at
tartd felbukkanasainak az orosz lagerekben és bortondkben. Ahogyan a Budapesten elrabolt
svéd diplomata sorsa veszik homalyba a nagy és sétét Birodalomban 1945 utan - ugy Kaplan
is hol elveszik, hol ismét felt(inni latszik az 1918 utani évtizedekben.

Orosz f6ldon sokdig tartotta magdt az a hit, amely szerint Kaplant nem 16tték agyon négy
nappal a merénylet utdn, amelyben 3allitélag részt vett. Mindenki meg volt gy6zdédve,
hogy az eszerekhez tartoz6 megszallott és mindenre képes, amde nyomorék né csak
aldozata lett az Ugynek. Nem is volt a merénylet szinhelyén, mert arra az idSpontra
hihet6 alibije volt! De mint eszernek, egyszerre kellett ,merénylének” és aldozatnak
lennie. Ot kidltottdk ki blinbaknak azok, akik megszervezték a Lenin elleni &l-
merényletet.

Azt dllitjdk, hogy bortonbe kerilt, mert életfogytiglani kapott. A bortdnben aztan teljesen
megvakult. Ha valaki nyugati, tehdt demokratikus és humdnus médon gondolkodik, az
nem fogja elhinni, hogy a fenti eszmékkel teljesen ellentétes kommunizmusban egy vakot
is bortdonben tarthattak. Mert miért ne? Voltak a szovjet koncentraciés taborokban mas
nyomorultak is: féllabuak, félkaruak, siketek, cukorbetegek, szivbajosok... Ez utébbiak persze
hamar bele is haltak. Egy vakot sem kiméltek tehat, hiszen ,,a nép ellensége” volt. A rabokkal
szembeni allaspont és bandasmdd igen hasonlitott a kés6bbi naci haldltaborokban, vagy a
kinai, vietnami, polpotista haldltaborokban alkalmazottakhoz.

Akadtak szemtanuk és azok mai leszarmazottai, akik esklsznek ra, hogy 1918 utan sokszor
1attak felbukkanni Kaplant itt és ott. A szuzdali kazamata-borténben, a vnyerhouralszki
taborban, és mdasutt. Egy masik verzid szerint 1945. majus végén, szabadon engedték, de mar
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csak egy emberi roncs volt. Hamarosan, 1947-ben meghalt. Mivel még szérny(ibb diktatira
uralkodott akkor, hisz mar évtizedek 6ta Sztdlin volt hatalmon - széba sem johetett, hogy
barkinek elmondja, kicsoda & és milyen életutat jart be.

Azt is mondtdk, hogy 1918-ban volt valamiféle nyomozas, de arrdl, hogy ,,6 16tt Leninre” -
Kaplan csak ekkor tudtameg. Hidba mondta, hogy a Mihelszon-gydrimerényletidején Moszkva
tulsé végében tartézkodott és ezt be is tudta volna bizonyitani, ha hagyjak - de természetesen
nem hagytdk. Allitélagos kés6bbi elmondasa szerint - ez a térténet is bérténékbél szarmazik
- egyaltalan nem kényszeritették arra, hogy elismerje részvételét a merényletben. Ugyanis a
hatésagoknak teljesen mindegy volt, ,beismeri-e” vagy sem - egyszer(ien kihirdették, hogy 6
16tt Leninre, és kész! A Szovjetunidban igy mentek a dolgok. A kommunizmusban - emlitettiik
a bevezet6ben - az emberek, az érzelmeik, az akaratuk, de a valds térténések is mas sikon
zajlottak, mint a hatésag viselkedése.

JoszifNaumov cseljabinszkiligyész 1942-ben megtudta, hogyazegyik dltalafelligyelt bérténben
(Vnyerhouralszk) 1939 éta il Fanny Kaplan. A tébbiekhez képest luxuskérilmények kozott
tartottak, ami azt jelenti, hogy egyedil lehetett celldjaban. 1942 utan elvitték 6t egy masik
borténbe. Az ligyészt figyelmeztették, hogy a fogolynak még a 1étezése is dllamtitok, nem
csak ottléte.

Lattak Kaplant Vorkutdban, Szolikamszkban, Szolovkaban.

1937-ben kihallgatasi jegyz6konyvekben rogzitették egyes régi foglyok elbeszéléseit arrdl,
hogy hol, merre, milyen bérténékben vagy taborokban és milyen kérilmények kézott lattak
Kaplant. Ezek k6z6tt olyanok beszamoloiisakadnak - példaul V. A. Novikové - aki maga iseszer
volt,mitdbb, 8tisbelekevertékalLenin-merényletbe éséppenazértitéltékel, mertallitdlagtagja
volt annak a bizonyos, soha nem bizonyitott 14 tagu , kommandénak”, amely ugymond 1918
nyaran ,,vadaszott Leninre”. Viszont ezek személyesen és nagyon régtél ismerték Kaplant. Ha
6k azt allitjak, hogy a ,,haldla” utdn évekkel vagy évtizedekkel 1attak itt a Gulag-szigetcsoporton
(vagyis a lagerekben), akkor kell legyen alapja e torténeteknek.

Volt olyan tanu, bizonyos Kozsarinov, aki a szverdlovszki bértén foglyaként az intézmény
iroddjdban dolgozott. O allitotta, hogy a foglyok listajan 1932-ben bizony szerepelt Kaplan
neve. Bar személyesen nem lathatta a foglyot, azt ugyanis nem a politikaiak népes csoportjaval
egyutt, hanem teljesen elkiilénitve 6rizték. Es egyik lednykori zsid6 nevén, Fanny Rojt-ként
(Rojtman) regisztraltak. Nyilvan azért, hogy még nehezebb legyen a nyomadra lelni. Bar a
sztalini id6kben nem kellett a hatdsagnak attdl tartania, hogy barki is nyomozast indithatna
utana.
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