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Bevezetd

A nagy francia forradalom, majd a napdleoni haboruk alapvetden meg-
valtoztattak a hadviselés szinte minden elemét. Ezekben a habortkban a
hadseregellatastol a szervezésen at, kiilondsen a hadvezetés, vagyis a had-
mivészet kiilonbozo szintjéig, minden masként tortént, mint a korabbi sza-
zadokban. Természetesen a hadmiivészet fejlodéstorténetében ugyanigy
megfigyelhetiink ismétlédéseket, ujjasziiletéseket, mint altaldban az em-
beriség torténetének mas teriiletén. A kor jelent6sebb katonai gondolkodoi
mégis felismerték, hogy a hadviselésben egy 0j korszak kezd6dott, amely-
nek rendszerbe foglalasa, altalanos érvénytli dsszefliggéseinek megallapita-
sa elengedhetetleniil sziikséges. Ebben a munkaban a legnagyobb hatastinak
¢és legidoallobbnak kétségteleniil a korszak legjelentésebb katonai teoreti-
kusa, Carl von Clausewitz porosz tiszt, majd tabornok bizonyult.

Clausewitz 1780. junius 1-jén sziiletett egy szegénynemesi csaladban,
a németorszagi Burgban. Atyja hadirokkantnak mindsitett tiszt volt, akinek
hat gyermek felnevelésérdl kellett gondoskodnia. A nemesi szarmazas le-
hetdséget teremtett arra, hogy a csalad fiigyermekei a katonatiszti palyat
valasszak, harman igy is tettek. Carl tizenkét éves koraban, 1792-ben lett
a porosz hadsereg tagja, a potsdami gyalogezrednél kezdte meg szolgalatat
kadétként, vagyis tisztjeloltként. A fiatalembernek nem adatott meg, hogy
békés koriilmények kozott késziiljon a tiszti palyara, ugyanis mar bevonu-
lasa évében kitdrt a Franciaorszag elleni elsd koalicios habort. A porosz és
osztrak szovetség altal inditott hadjaratban természetszerlileg részt vett a
potsdami gyalogezred is. A fiatal kadétok zaszlotartokként kiizdotték, illet-
ve szenvedték végig — mar aki talélte — ezt és a kdvetkezé évek haboruit.
Clausewitz nemcsak tulélte a megprobaltatasokat, hanem becsiilettel meg is
allta a helyét. Ennek elismeréseként 1793-ban eldléptették zaszlossa, majd
1795-ben kinevezték hadnaggya.

Poroszorszag 1795-ben kilépett a hidbavald haborubol, Bazelban békét
kotott Franciaorszaggal. A békeiddszak tiszti feladatai nem rottak tulzott

12



megterhelést Clausewitz hadnagyra, igy béven maradt ideje arra, hogy ked-
venc id6toltésével, olvasassal foglalkozzon. Az ekkor késziilt mindsitések
megbizhatd, torekvd, magat allandéan miiveld, kivalo tisztnek jellemezték.

A folyamatosan kiemelkedé mindsitések eredményeként 1801-ben a
berlini hadiakadémiara vezényelték, amellyel palyafutdsanak meghatarozé
id6szaka vette kezdetét. Kiilonosen nagy hatast tett rd az iskola parancsno-
ka, Gerhard von Scharnhorst alezredes, akit mesterének, baratjanak tekin-
tett. Az iskola padjain kiviil is altaldban a hadtudomannyal foglalkozott,
annak kiilonb6z6 iranyu megkozelitéseivel. Tagja lett a Scharnhorst altal
alapitott Katonai Tarsulatnak.

Clausewitz 1803-ban fejezte be a hadiakadémiat, masodmagaval a leg-
jobb mindsitéssel. Ennek és Scharnhorst tamogatasanak koszonhetden Agost
herceg adjutansava, segédtisztjévé nevezték ki. Bekeriilt a legeldkel6bb berli-
ni tarsasagokba, ahol megismerkedhetett a német szellemi elittel, betekintést
nyerhetett a legmagasabb politikai korok belsé életébe, mitkodésébe. Ebben
az idészakban kezdett el irni, és ettdl kezdve a tollat alig tette le kezébdl.

A herceg oldalan szolgalt 1806-ban is — immaron kapitanyként —, ami-
kor kitort a francia—porosz haborti. Agost egy granatoszaszloaljat vezényelt,
mellette Clausewitz segédtisztként tevékenykedett. A kapitany mar nagyon
varta a haboru kitdrését, bizott a porosz fegyverek gyézelmében, a porosz
katonai kultura felsébbségében. A csalddasa annal nagyobb volt, Napdleon
seregei Jénanal és Auerstddtnél is hatalmas vereséget mértek a poroszokra.
Agost zaszloalja ugyan jol harcolt, de ez nem akadalyozhatta meg a ka-
tasztrofat. Végérvényesen kideriilt, hogy a porosz hadsereg teljes és atfogd
reformjara van sziikség, amelyek tarsadalmi valtozasok nélkiil aligha le-
hetnek sikeresek. Clausewitz szamara bizonyosan ekkor valtak vilagossa
mindazon tarsadalmi és hadiigyi 0sszefiiggések, amelyekrdl a hadiakadé-
mian Scharnhorst eldadasai szoltak.

A héaborut lezaro tilsiti béke még jobban megalazta Poroszorszagot, mint
a csatavesztések. Francia csapatok szalltak meg a porosz varakat és varo-
sokat, s6t, a hadsereg 1étszamat is 42 000 fében maximaltak. Ez megadta a
végso 16kést a hadiigyi reformok elinditasahoz. Ennek legfontosabb eleme
az a hadkiegészitési rendszer volt, amely ,,Kriimper-system” néven vonult
be a hadtorténelembe. E rendszer alkalmazasa tartalékképzést tett lehetové
¢és alapja lett az altalanos hadkotelezettség késobbi bevezetésének. A meg-
indul6 reformfolyamat biztositotta azt is, hogy Poroszorszag késébb ismét
bekacsolodhasson és foszerepet jatszhasson a Napodleon elleni habortikban.

Clausewitznek azonban egyelére mas elfoglaltsagot talaltak, ugyanis a
vesztes habora utin Agost herceg kiséréjeként Franciaorszagba internal-
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tak. Az internalas persze a hercegre vonatkozott, de 6 vitte magaval kedvelt
segédtisztjét is. El6szor Nancyban, majd Soisson-ban jeloltek ki szamukra
kényszertartozkodasi helyet, ahol természetesen bekapcsolodtak a helyi tar-
sadalmi életbe. HOslink szamara azonban ez egyaltalan nem okozott nagy
Oromet, inkabb csak a franciakkal szembeni ellenérzése és nacionalizmusa
erdsodott.

Az internalas 1807-ben ért véget, novemberben a két porosz tiszt mar
ismét Berlinben volt. Clausewitz ezt kovetéen Konigsbergbe, a porosz
kormény székhelyére keriilt, ahol 1809 februarjatdl a hadiigyminisztérium
katonai osztalyanak irodavezetdje lett. Az osztalyt, amely a haderéreform
vezetd szerve volt, Scharnorst vezette. A kovetkez6 évben Clausewitzet el6-
Iéptették 6rnaggya, kinevezték a hadiakadémia tanarava, és megbizast ka-
pott a tronorokos katonai oktatasara is. E fordulatos év kiemelked6en fontos
eseménye volt az is, hogy ndiil vette Marie von Briihlt.

Clausewitz ¢letében ujabb fordulatot azon esemény hozott, amikor
Franciaorszag, egy Oroszorszag elleni haborura késziilve, szovetségre
kényszeritette Poroszorszagot. Clausewitzet rendkiviil felhaboritotta ez az
esemény, ¢s tiltakozasul jelentkezett az orosz hadseregbe, ahol azutan az
1812-es habortt csapattisztként harcolta végig. Ugyanekkor tevékenyen
részt vett abban a munkaban is, amelynek az volt a célja, hogy a porosz
hadsereg atalljon az orosz haderé oldalara. A katasztrofalis francia vere-
séget hozo haboru befejeztével a porosz uralkodd Clausewitzet nem vette
vissza a hadseregébe, ezért az 1813-as, Napodleon elleni haboru hésiinket
még mindig orosz egyenruhdban talalta. Azért még sem szakadt el telje-
sen a porosz gyokereitdl, a Mecklenburgban szervezett orosz—porosz 1égio6
taborkari fénoke lett. Ez viszont azt jelentette, hogy a Napdleon teljes ve-
reségével végz6do haboruban szinte csak jelképesen vett részt, egy mellék-
hadszintérre kényszeriilve.

Clausewitz végiil 1815-ben mégis magara dlthette a porosz hadsereg ez-
redesi egyenruhajat, aprilisban egy hadtest taborkari féndkévé nevezték ki.
Ebben a mindségében mar ott volt a napdleoni habortk utolsoé felvonasanal,
Waterloonal, igaz csupan szarnybiztositasi feladattal megbizva.

A habortk lezarultaval Clausewitz ezredest a Rajna menti porosz hadse-
reg taborkari fonokévé nevezték ki Koblenzben. 1818-ban — harmincnyolc
éves koraban — tdbornokka 1éptették eld, és kinevezték a berlini hadiakadé-
mia igazgatdjava. Ekkor mar igen nagy katonai szaktekintélynek szamitott,
tovabbra is oktatta a trondrokdst, és a jelentésebb katonai dontésekbe is
bevontak. Ebben a beosztasban 1829-ig maradt, amikor is kérte felmenté-
sét, amit méltanyoltak, és kinevezték Breslauban tiizérségi feliigyeldnek.
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Az ,elit” fegyvernemnél teljesitett szolgalataval ismét csak kiemelkedd ké-
pességeit bizonyitotta.

Nem sokdig ismerkedhetett azonban az 1j beosztasaval jaro felada-
tokkal, ugyanis 1830-ban kitort a lengyel szabadsagharc. Ennek hatasara
Poroszorszag keleti hatarainak védelmére egy hadsereget mozgoésitottak.
A hadsereg parancsnokava August Neidhardt von Gneisenau tabornokot, ta-
borkari fonokké pedig Clausewitzet nevezték ki. A hadsereg alkalmazasara
végiil nem keriilt sor, mivel az orosz haderd a kdvetkezd évben legydzte a
lengyel hadsereget. A szabadsagharc leverése utan a felallitott porosz had-
sereget leszerelték, és Clausewitz is visszatért Breslauba.

Hazatérése utan, a korabban megromlott egészségi allapota nem javult,
1831. november 16-an meghalt.

Clausewitz f6 miive ,,A haborurol” cimet viseli, amelyet az egyetemes
hadtudomanyi irodalom egyik kiemelkedd, megkeriilhetetlen munkajanak
tartunk. Ezen altalanos véleményt nem kérddjelezi meg azon megallapi-
tas sem, hogy egy igen nehéz olvasmanyrdl van szo, amelynek nyelveze-
te, mondatszerkesztése rendkiviil bonyolult és dsszetett. Mindez azonban
jol mutatja a szerzd filozofikus kozelitését a hadiigyhoz, sokszor érezhetd
bizonytalansagat éppugy, mint azon torekvését, hogy megallapitasait ala-
posan megmagyarazza, példakkal bizonyitsa. A munka nem egységes szer-
kezetben késziilt, a szerz6 a haboru, a hadmiivészet — elsésorban a hadaszat
— altala 1ényegesnek itélt elemeit fejezetenként irta meg. Szandéka szerint
a fejezeteket az egész mu elkésziilte utan kivanta osszefésiilni, egymashoz
igazitani, amire azonban mar nem maradt ideje. Felesége szerint férje az
irast 1810 és 1812 kozott kezdte el a hadiakadémia tanaraként, majd 1816-
tol Koblenzben folytatta. Kétéves, rendszeresnek mondhatdé munka utan,
Clausewitz mar kevesebbet foglalkozott miivével, jobbara javitotta, igazi-
totta, esetenként atdolgozta. Munkéjaval kapcsolatban 1827-ben egy Ertesi-
tést irt. Ebben arrdl tudosit, hogy még sok munkat kell elvégeznie a mii be-
fejezéséig, papirra vetette azt is, hogy milyen terveket kivan megvalositani.
Mindenestre ekkor, ebben az irdsdban is hangsulyozta f6 mondanivaldjat a
haboru jelleg szerinti felosztasarol — egyrészt az ellenség teljes legydzését
célzd, masrészt csupan bizonyos teriiletek elfoglalasaért inditott haboru — és
azon alapeszméjét, hogy a habort a politika folytatasa csak mas, erészakos
eszkozokkel. Az is bizonyosnak tlinik, hogy a szerzé 1830-ig dolgozott a
nagy miivon, ezutan mar lefoglalta a tiizérség megismerése, illetve az ezzel
kapcsolatos feladatai.

,»A haborirél” cimii munka tehat befejezetlen maradt, kiadasra felesége
¢s baratai készitették eld, igy jutott el az olvasokhoz.
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Clausewitz a nap6leoni haboruk utani kor kétségtelentil legnagyobb ha-
tasu és sokszor legvitatottabb katonai gondolkoddja. Hadtudomanyi vizs-
galodasainak meghatarozoé torekvése volt, hogy kidolgozza a haboru filo-
Ez utébbi pedig nem mas, mint a Napdleon el6tti hadmiivészet biralata, a
napoleoni gyakorlat elemzése és sokoldaltl kdvetkeztetések levonasa.

A porosz teoretikus munkaja nyolc konyvbdl all, amelyek sorrendben a
haboru természetérdl, elméletérdl, a hadaszatrol, az litkdzetrol, a haderérol,
a védelemrdl és tamadasrol, valamint a haditervrdl szolnak. A kovetkezok-
ben az egyes konyvek néhany fontosabb gondolatara kivanjuk felhivni a
figyelmet.

Az els6 konyv a szerzé cimadasa, és szandékai szerint tehat a habora
természetérdl szol. Clausewitz egy fennmaradt levelében az els6 konyv els6é
fejezetét tartotta igazan befejezettnek, amellyel ki kivanta tizni munkéja
»Hiranyat”. Ahhoz, hogy a szerz6 az altala meghatarozott Giton végigmenjen,
el6szor a fogalommagyarazo iranycovekeket kellett levernie. Meghatarozta
a habort fogalmat, céljat és egyuttal eszkdzét, illetve ezek tartalmat. A ha-
bort tehat szerinte az er6szak hatartalan alkalmazasanak ténye, amellyel az
ellenséget ,,sajat akaratunk teljesitésére” kényszerithetjiik. Olyan erdszak,
melyben nincsen hatar, viszont van szenvedély és gytildlet. De szolgalja a
haborat az emberi miiveltség, a tudomany is. Clausewitz viszont ugy gon-
dolja, hogy a hadvezér ,,géniusza” az az elem, mely a véletlenek szerepét
csokkentheti, illetve hattérbe szorithatja.

A porosz gondolkodd szerint a gyézelemnek két dsszetevoje feltétle-
nill van, ez pedig a rendelkezésre allo eszkozok és az akarateré nagysaga.
Vagyis a haboruban annak van nagyobb esélye a gy6zelemre, aki feliil tudja
mulni ellenségét az anyagi eszkdzok biztositasaban és ennek fokozasaban,
illetve amelyik jobban akarja a sikert. Ennek az akaratnak a felmérése vagy
meghatarozdsa azonban mar szinte lehetetlen, viszont a szerzét atvezette
azon meghatarozé felismeréshez, hogy a hdboru szoros Osszefiiggésben
all a tarsadalom haboru elétti allapotaval, életével, az akkor tortént esemé-
nyekkel. Hasonloképpen meghatarozza, befolyasolja egy haboru menetét a
rendelkezésre all6 hadero tevékenységén kiviil az is, hogy milyen teriileten
zajlik, ott milyen népesség lakik, vannak-e szovetségesek, avagy nincsenek.
A habortk allandé kiséréje és velejardja a szenvedély, amelynek hatdsa
szinte kiszamithatatlan, s még az eldre kitlizott célokat is befolyasolhatja.

A haboru tehat valosagos esemény, igy is kell vele foglalkozni, nem
pedig mint egy idealis, abszolit vagy absztrakt eseménnyel. A haboru egy
tarsadalmi-politikai idészak része, amelynek van elézménye és kovetkez-
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ménye, ugyanakkor olyan belsé tartalommal rendelkezik, amelyek eldre
aligha meghatarozhatok. Ha a habort valdsagos esemény, akkor a valdszi-
nliség-szamitasnak helye van a hadmiivészetben, és a tarsadalmi élet mas
terliletének torvényei, torvényszerliségei akar itt is alkalmazhatova valhat-
nak, legalabbis figyelembe veenddek lesznek.

A haboru céljat a politika hatarozza meg, hisz egy politikai folyamat ré-
sze. A cél befolyasolja a haboru intenzitasat, kiterjedését térben-iddben és a
rendelkezésre allé er6k bevonasa vonatkozasaban egyarant. Ezen 6sszefiig-
gés tisztazasa azért is fontos, mert ezaltal valhat vilagossa, hogy a habort a
tarsadalom {igye, amit a nagy francia forradalom haborti bizonyitottak leg-
jobban. Az emberi €s polgari jogok elismerése az egész tarsadalmat bevonta
a politikaba, igy nyilvan a haboruba is.

A politikai célokhoz kell igazodni a katonai céloknak is, akar korlatoz-
va is az utobbiakat. A haboru intenzitdsa Clausewitz szerint természetsze-
rileg valtozd, idénként torvényszerlien sziinetek szakithatjdk meg, ami
bekovetkezhet az erdviszonyok alakulasa, a cél elérési utjanak, modjanak
valtozasai miatt, és kiilondsen a vezetdk jo vagy rossz helyzetmegitélése,
valamint az ebbdl fakadd bizonytalansagok miatt. Clausewitz szemléleté-
nek fontos eleme a véletlen, a szerencse szerepének hangsulyozasa. ,,Nincs
még egy olyan emberi tevékenység, amely olyan allanddan ¢s altalanosan
érintkezésben allna a véletlennel, mint a habord. A véletlennel azonban a
kiszamithatatlansagnak és ezzel egylitt a szerencsének is nagy szerep jut a
haboruban.”

A haboru kiszamithatatlansaga tehat hasonlo6 a szerencsejatékhoz, a si-
kerhez kockazatvallalas és batorsag kell, mindenképpen 6nbizalom és leg-
féképpen szerencse: ,,...a kockazat, a szerencsébe vetett bizalom, a merész-
ség ¢és a vakmerdség a batorsagnak csak megnyilvanulasai, és a 1éleknek
mindezen irdnyai a kiszamithatatlansagot keresik, mert ez az ¢éltetd elemiik.
Latjuk tehat, hogy az abszolut, az ugynevezett matematikai, tulajdonképpen
sehol sem lel szilard alapra a hadmiivészet szamitasaiban, és hogy ebbe mar
eleve belevegyiil a lehetdségek, valoszintliségek, a szerencse és szerencsét-
lenség jatéka, amely szovetének minden kis és nagy szalan tovabb halad,
¢és a habort minden emberi tevékenység koziil leginkabb a kartyajatékhoz
teszi hasonlatossa”.

Erdemesnek taldljuk kiemelni e konyvbél Clausewitz azon megéllapi-
tasat is, miszerint a haboruban leskel6d6 veszélyekkel szemben batorsagra
van sziikség, amely lehet személyes és lehet felelésségvallalo. Ez utdbbi a
személyes tettekért, parancsnokok esetében a dontésekért vagy a dontések
elmulasztasaért vallalt felelosséget jelent.
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A masodik konyvben Clausewitz a haboru céljaval foglalkozik, ami
szerinte egyértelmiien a harc. A harcot kézéppontba allitva meghatarozza
azon teriileteket, amelyek a harc feltételeit és koriilményeit biztositjak. fgy
jutott el a hadmiivészet kategoridinak wjraértelmezéséig. Egyrészt a had-
miivészet korébe tartozonak tartja ,,azon tényezoket..., melyek a haderd
létrehozasaban faradoznak, szoval a besorozast, felfegyverzést, felszerelést
¢és begyakorlast”, viszont sziikebb értelemben szerinte a hadmiivészet nem
mas, mint a hadvezetés. Ennek két szintjét kiilonbozteti meg: ,,a harcaszat
ama tan, mely a kiizd6 er6knek a harcra alkalmazasat, a hadaszat pedig,
mely az iitkdzeteknek a habora céljaira valo felhasznalasat foglalja maga-
ban”. A harchoz kozvetleniil kapcsolédd fogalmaknak tartja a menetet, a
taborozast, a laktaborozast (hosszabb idejli tdborozast), viszont az ellatast,
az egészségiigyet, a fegyverzeti iigyeket a hadsereg fenntartasaval kapcso-
latosnak.

Kiilon fejezetben foglalkozik Clausewitz a habortiban alkalmazott
moédszerekkel. A szerz6 szerint a haboruban nincsenek torvények, viszont
alapelvek, szabalyok, eldirasok és modszerek érvényesiilhetnek, sét ezeket
érvényesiteni is kell. Kiilonosen a harcaszatban talalunk altalanosan elfoga-
dott normakat, amelyekt6l nem ,,illik” eltérni, viszont ahogy haladunk fel-
felé a dontéshozatali és vezetési ranglétran, minden egyre bizonytalanabb
lesz, igy a szabad cselekvésnek egyre nagyobb teret kell kapnia. A hadaszati
vezetés ugyanakkor mégis igényli a mar bevalt megoldasok alkalmazasat,
hisz ezen a szinten kell olyan dontéseket hozni, amelyek kevés informaci-
ora tamaszkodhatnak. ,, Természetesen nem a vezetdi beosztasok, hanem a
dolgok hatarozzak meg, meddig terjedhet a haboruban a mddszertan, és a
magasabb beosztasokat csak azért érinti kevésbé, mert azok cselekvési kore
a legszélesebb.”

A hadaszattal foglalkozé harmadik kényvben a szerzé kiilonsen nagy
hangsulyt fektet az erkdlesi tényezdkre, melyek kozé, mint legfontosabba-
kat, a kovetkezdket sorolja: ,,a hadvezér tehetsége, a hadsereg harci eré-
nyei és a hadsereg nép- vagy nemzeti szelleme”. A hadaszatot befolyasold
tovabbi elemként elemzi a hadsereg nagysagat, a fegyvernemek aranyat.
Az erdviszony vonatkozasaban elismeri annak érvényesiilését, de ennél na-
gyobb fontossagot tulajdonit a ,,viszonylagos tulstlynak, vagyis tulnyomo
er6knek a dontd pontra valo ligyes vezetésének”. Hadaszati értelemben is
fontos elemként elemzi a meglepést és a ,,cselek” alkalmazasat.

A porosz teoretikus a hadaszati vezetést szinte hétkdznapi szintre siily-
lyeszti: ,,A hadaszat altal hasznalt eszk6zok és formak annyira egyszertiek,
valamint allando6 ismétlédésiik kovetkeztében olyannyira ismertek, hogy a
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jozan ész szamara nevetségesnek tiinik, amikor a biralat oly gyakran erdl-
tetett felindulassal beszél roluk. Egy, mar ezerszer végrehajtott atkarolast
hol a ragyogd zsenialitas, hol a mély belatas, hol pedig a legatfogobb tu-
das megnyilvanulasanak tartanak. Léteznek-e ennél izléstelenebb tulzasai a
konyvszagl tudomanynak?” Ugyanakkor arra is felhivja a figyelmet, hogy
minden nagyon egyszeriinek tlinik, azonban megtalalni a helyes utat ,,az
allam viszonyai alapjan”, vagyis hogy az allam altal biztositott feltételek
mellett a politika altal kitizott cél teljesitéséhez €s ezen ,.tantorithatatlanul”
végighaladva végrehajtani a haditervet, a hadvezérnek ehhez ,jellemszi-
lardsagon kiviil a szellem vilagossagara és magabiztossagara” van sziik-
sége. Clausewitz szerint viszont olyan vezetd, aki mindharom tulajdonsag-
gal rendelkezik, ezer kivalé ember kozott talan egy sem akad. Réadasul
a hadaszatban az elhatarozas meghozasahoz nagyobb ,akaraterére” vagy
batorsagra van sziikség, mint a harcaszatban, hisz itt a dontéshez sziikséges
informaciok egy részére csupan kovetkeztetni lehet. A harcaszati vezetés
esetében a fovezér szinte latja, igy kozvetlen tapasztalatokkal rendelkezik
az események folyasardl, mig a hadaszati vezetés esetében szinte minden
bizonytalan.

Clausewitz az iitkozettel foglalkozo kdnyvben targyalja a harcaszatot.
Az iitkozetet gytjtéfogalomként hasznalja, melybe minden Osszecsapas
beletartozik. E rész leghangsulyosabb fejezete a dontd csataval foglalko-
zik. ,,A habortiban tehat, fontossagat tekintve, semmi sem foghaté a don-
t6 csatdhoz, és a hadaszat legfobb bolcsessége abban nyilvanul meg, hogy
eléteremti a megvivasahoz sziikséges eszkozoket, ligyesen megallapitja a
csata helyét, idejét, az erék bevetésének iranyat, és kihasznalja a sikert.”
A csata végeredménye a résziitkozetek eredményeibdl alakul ki. A csataban
a haborua eldontése a cél, amelyet rendszerint az ellenség megsemmisitésé-
vel lehet elérni.

Az itkdzet kifejezésnek egy masik értelme is megjelenik, mégpedig ki-
sebb kotelékek harcara hasznalt fogalomként, szemben a csataval, amely
az egész hadsereg harcat jelenti. Ebbdl adéddan a csata lehet a kozel egy
id6ében zajlo tlitkozetek Osszessége.

A csata természetérol Clausewitz a kovetkezoket allapitotta meg: ,,Ezek
fontossagabol azonban nem kovetkezik, hogy természetiik til bonyolult és
rejtett volna, s6t itt inkabb minden egyszerti, a kombinaciok miivészete je-
lentéktelen, am nagy sziikség van a jelenségek ¢les megitélésére, erélyre,
szilard kovetkezetességre, fiatalos vallalkozoé szellemre: hdsies tulajdonsa-
gok ezek, amelyekkel még siirtin fogunk talalkozni a késébbiekben. Itt tehat
csekély konyvekbdl elsajatithatd tudasra van sziikség, inkabb sok olyanra,
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ami, ha tanithato is, akkor sem a bettik altal, hanem mas médon jut el a had-
vezérhez. A dontd csata impulzusanak, az e csatara iranyuld szabad, biztos
torekvésnek sajat erénk érzetébdl és a sziikségszeriiség vilagos tudatabol,
mas szavakkal: velesziiletett batorsagbol és nagy élettapasztalat alakitotta
¢leslatasbol kell szarmaznia.”

Clausewitz a hader6 szervezetével foglalkozo 6todik konyvben két fon-
tos szempontot vett figyelembe. A vezethetdség biztositasat, amely sziik-
ségessé teszi kisebb egységek 1étrehozasat, de ezt kivanja a hatékonysag
biztositasa is. A rendelkezésre allo erdt eredendéen harom részre kell osz-
tani: egyre, amelyet eldretolnak, egyre, amelyet elére nem lathaté feladatok
megoldasara tartalékolnak és a legnagyobb csoportositasra, amely a kettd
kozott helyezkedik el. De sziikséges egy olyan felosztas is, mely a rend-
szerint egy idében harcold zom tagolasat jelenti, e szerint megkiilonboztet
kozepet, jobb és bal szarnyat. Mindezt a harcaszat teszi sziikségessé, vagyis
az alkalmazas. Vezetés szempontjabol a hadsereget hadtestekre, hadoszta-
lyokra, dandarokra osztotta. A dandar nagysagat az hatarozta meg, hogy
a parancsnok személyesen tudja azt iranyitani, ez hat, nyolc zaszloalj és
egy nyolcloveges iiteg lehetett. A tobbi esetben az osztészdmot haromban
hatarozta meg.

A porosz teoretikus vizsgalodasanak targyat képezte a fegyvernemek
optimalis aranya is. Véleménye szerint ,,a gyalogsag a f0 fegyvernem, és
ennek a masik kett6 ala van rendelve”. A lovassag nagysaga negyede, 6tode,
esetleg hatoda a gyalogsagénak. Tiizérség esetében az ezer emberre jutd
lovegszamot harom—6t kdzott hatarozta meg.

Clausewitz munkdjaban, két , konyvben”, behatoan foglalkozik a véde-
lemmel és a tamadassal — kiilonbdz koriilmények kozott. A védelmet ha-
tékonyabbnak vélte, viszont fontosnak tartotta az aktivitast, vagyis ,,a had-
viselés védelmi formaja tehat nem puszta védopajzs, hanem olyan, amelyet
iigyes csapasok alkotnak”. A védelem célja teriiletek, allasok megtartasa,
ami nyilvan konnyebb, mint azokat az ellenségtdl elfoglalni. A védonek
dolgozik az idd, hisz minden pillanat, amit a timadé nem hasznal ki, a védd
szamara kedvezd. De a tér, vagyis a terep is a védot segiti, hisz rendszerint
6 valasztja meg. Clausewitz véleménye szerint tehat a védelem konnyebb,
ugyanakkor hatasosabb harcmdd, viszont a célja negativ, mivel nem szer-
ziink vele semmit, csupan a meglévoét tartjuk meg. Ebbol kdvetkezden tehat
a védelem csak akkor indokolt, ha az erénk gyenge a tiamadashoz. ,,A tima-
dasba valo gyors, erdteljes atvaltas — a villamgyors megtorlas — a védelem
legragyogdbb mozzanata.”
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A harcaszati osszefiiggéseket vizsgalva egy iitkdzetben harom koriil-
ménynek, illetve mozzanatnak lehet dontd jelentdsége: a meglepésnek, a
terepnek €s az atkarolasnak. Ezek koziil a terep elényét teljesen a védo él-
vezi, a meglepést a tamado csupan a teljes erejével végrehajtott lerohanas
alkalmaval érheti el, a védo viszont kisebb-nagyobb erével barmikor élhet
vele. Az atkarolasnal elvileg a tamado lehet eldnyben, de Clausewitz szerint
a védo helyzete a harc folyaman mégis kedvezébb, mivel szabadabban va-
laszthatja meg a bevetett erdk nagysagat és a tamadas modjat.

A hadaszati vizsgalodasainal a porosz teoretikus hasonld eredményre
jutott, mint az el6zéekben leirtban. Véleménye szerint a hadaszati siker az
iitkozet elokészitésétdl és a harcaszati gyézelem kihasznalasatol fiigg. A
sikert eldsegithetik a foldrajzi viszonyok, az alkalmazott miiveletek, tehat
meglepés lerohandssal vagy er6folény létrehozasaval, atkarolas vagy be-
kerités, a hadszintér nyujtotta elonydk és a lakossag tdmogatasa. A terep
nyilvan itt is a védot segiti, mivel a lerohanas Clausewitz szerint csak akkor
vezethet hadaszati sikerhez, ha a védé nagyot hibazik, mivel az er6folény
létrehozasanak helyét konnyen kikovetkeztetheti. A hadszintér és a lakossag
altalaban szintén a védo felet segiti.

Clausewitz vizsgalta a védelmi csata természetét is. Vilagosan kifejtette,
hogy hadaszati szempontbdl a csata helye csupan egy pont, ideje egy pilla-
nat, a lefolyasa a harcaszat korébe tartozik, viszont az eredménye mar hada-
szati tényezd. Megitélése szerint a csataban csak tdmadassal lehet gy6zel-
met elérni, tehat mindegy, hogy védelmi vagy tdmadoé csatarol beszéliink.

A varak szerepe a napoleoni habortikban tejesen atalakult, ezt Clausewitz
is észrevette, ¢s vizsgalat ala vonta. Szerinte egy var egyszerre passziv €s
aktiv, ugyanis védelmez egy adott teriiletet, valamint az ott ¢16ket, ugyanak-
kor helydrségével egy nagyobb teriiletet is ellendrzése alatt tarthat. A varak
a védelmi miveletek legfontosabb tamaszainak tekintheték. Alkalmazha-
tok ugyanis raktarakként, lezarhatnak utakat, folydatkeldket, hegység be-
¢és kijaratait, helyzetiik harcéaszatilag is kihasznalhatd, ha a kozeliikkben
zajlik egy iitkdzet. A varak lehetnek menetallomasok és egy nagyobb ko-
telék szamara biztos menedékként is szolgalhatnak. A varak rendszerei
védelmet nyujthatnak egy-egy tartomanynak, kdzpontjai lehetnek népi el-
lenallasnak.

A vérak mellett Clausewitz targyalta — tobbek kozott — a természetes €s
megerdditett védoallasok szerepét, majd igen részletesen — sokszor a mon-
danivalot tulmagyarazva — a hegységben folytatott harc 1ényegét és jellem-
z0it. Ez utdbbi esetében a védok kedvezdtlen, hatranyos helyzetét hangsu-
lyozza és bizonyitja be.
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A tamadas és a védelem abszolut értelemben nem 1étezik, a hadmiive-
letek soran a tdmado atmehet védelembe, mig a védd fél is probalkozhat
tamadassal, st végso céljat aligha érheti el masképpen. A tamado felet az
id6 és a tér is kényszeriti, hogy olykor megalljon, rendezze sorait, ilyenkor
elveszti tevékenységének pozitiv jellegét. Védelmeznie kell ugyanakkor a
maga mogott hagyott teriiletet, az 6sszekotd €s visszavonulasi vonalat is.
A tamadas fontos jellemzdje, hogy ereje — ismét csak az ido és tér fliggvé-
nyében — folyamatosan csokken. A tamado csapatok létszama csokken a
kialakul¢ titkdzetek veszteségei, kikiilonitések, megszalld feladatok, varak
koriilzarasa miatt, az utanpotlasi vonalak hosszabbodasaval egyre akado-
z0bb lesz az ellatas és kiegészités. A 1étszamfogyas, a készletek kimeriilése
végiil elérhet egy olyan pontot, amikor mar nem lesz meg az az elengedhe-
tetlen 1étszamfolény, amely a timadashoz, mint hatranyos harctevékenység
folytatasahoz, feltétleniil fontos. E pontot Clausewitz kulminacios pontnak
nevezte, amelynek elérése utan a tdmadas folytatdsa szerinte mar felesleges
kockazatvallalas.

A mandverek szintén inkabb a tamadashoz kothetéek, mint a védelem-
hez, ezért érthetd, hogy Clausewitz is itt targyalja. Szerinte a hadmtiveletek
akkor lesznek manéverezd jelleglieck, ha katonai vagy politikai okoknal fog-
va a dontéskeresés késik vagy egyaltalan keriilendd. Mandverek azonban
természetesen meghatarozo elemei a hadjaratoknak, hisz iigyes mandverek
lehetdvé teszik példaul az ellenség utanpotlasanak elvagasat, 6sszekotteté-
sek fenyegetését, helyi er6folény létrehozasat, csapatok egyesitését vagy
széttagolasat és még sok mas feladat teljesitését.

A porosz teoretikus szerint tehat a tdmadas lehet dontést célzé vagy
dontést elkeriild, ez utobbit korlatozott célinak nevezte. Ilyen lehetett egy
raktar vagy var vagy tartomany elfoglalasa, vagy csupan egy moralt erésitd
gybzelem elérése érdekében inditott tamadas. Clausewitz a timadasrol szo-
16 konyvben targyalta még a varak és szallitmanyok, taborok, kiilonb6zo
terepakadalyok elleni tamadast, foglalkozott még a diverzidval, vagyis val-
lalkozasokkal és az invazidval is.

A munka utolsé fejezete a haditervrdl szol, de az olvaso ezuttal sem
tudhat meg olyan ismereteket, amelynek birtokaban képes lenne akar egy
hadaszati tervet vagy egy hadmuvelet tervét is kidolgozni. Ez a kdnyv szin-
tén olyan altalanos osszefiiggésekre hivja fel a figyelmet, amik a politikai
régidibol indulnak és befolyasoljak a habort egészét, valamint annak egyes
elemeit egyarant. A szerz0 altalanossagban ir a haditervrél akkor is, amikor
a haboru célja az ellenség teljes legydzése, ilyenkor szerinte két alapelvet
kell figyelembe venni. Egyrészt, hogy a tamadas az ellenség legfontosabb
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pontja vagy pontjai fel¢ iranyuljon koncentralt erdkkel, masrészt a fdcsapas
gyors ¢és egyideju legyen. Meg kell tehat hatarozni az ellenség vagy ellen-
séges szovetség ,,sulypontjat”, amelynek helye vagy helyei viszont szam-
talan tényezo6t6l fiigghet(nek). A haditerv készitdjének mindenekel6tt az
egyszeruségre kell torekednie. ,,A tedria megkivanja, hogy a célhoz vezetd
legrovidebb utat valasszuk...” A cél pedig nem lehet mas, mint a teljes, a
dontd gy6zelem minél gyorsabb kivivasa, ha lehet, mar a hatar kozelében.
A gy6zelem Clausewitz szerint akkor lehet dontd, ha sikertil az ellenség tel-
jes erejét atkarolni vagy forditott arcvonalu csatara kényszeriteni. A szerzd
rendkiviil fontosnak tartja azt is, hogy a dontés kicsikarasa utan ne pihen-
jenek a csapatok, hanem kiméletleniil iildozzenek ¢és foglaljak el akar az
ellenség fovarosat is.

Amikor a tdmadas célja csupan korlatozott, tehat minddssze egyes terii-
letek, tartomanyok elfoglalasa a cél, a tervezés mas szempontok figyelem-
bevételét koveteli. Ilyen esetben nem egy dontd pontot kell keresni, hanem
arra sziikséges ligyelni, hogy amig a haderé zome az adott teriilet el6zonlé-
sével van elfoglalva, az ellenség mashol ne érhessen el hasonl6 fontossagu
sikert. Tehat az er6k nem &sszpontosithatok ugy, mint az el6z6 esetben, igy
tobb hadmiiveletre esik szét a tamadas, ¢s a siker még egy olyan tijabb fel-
adatot is szabhat, hogy a birtokba vett teriiletet meg kell védeni.

Clausewitz filozofiai mélységli munkajat egységes egésznek kell tekin-
teniink még akkor is, ha egyes fejezetei csak vazlatszertiek. Visszatiikrozi
azon gondolkodasmodot, mely a dolgok belsé Osszefliggéseit keresi. Az
egyes kategoriak felallitasat a haborik tanulmanyozasanak, értékelésének
megkdnnyitése igényelte, valdjaban azonban az egyes elemek elvalasztha-
tatlanok. A hadmiivészet ilyen komplex vizsgalata nyitotta meg az utat a
XIX. és XX. szazadi katonai gondolkodas felé.

,»A haborarél” cimii munkat kiilonb6z6 magyarazatokkal ellatva, ré-
szenként vagy egészben szdmtalanszor kiadtak Eurépaban és azon kiviil is.
A szerzo sziiletésének 200. évfordulodjara eredeti nyelven mar a 19. kiadas
latta meg a napvilagot. Magyarul csak viszonylag késon, a Ludovika Aka-
démia Kozleménye mellékleteként 1892-ben jelent meg.

A Ludovika Akadémia, a magyar kiralyi honvédség tisztképzod intézmé-
nye ekkor a hazai hadtudomany fellegvara volt, ahol komoly hangsulyt he-
lyeztek a magyar katonai szaknyelv kialakitasara és gazdagitasara. A konyv
megjelentetése e szempontbol is igen jelentds eredmény volt. Errdl az elsé
kiadas bevezet6jében a forditdo, Hazai Samu igy irt: ,,Azért, mert ezzel a
magyar — vagy magyar nyelven megjelené — katonai irodalmat oly miivel
akarom gyarapitani, mely lényegében 6rokbecsii; azért, mert azt akarom,
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hogy ehhez az értékes konyvhoz a csak magyarul besz¢l6 katonak vagy nem
katonak is hozzaférhessenek.” Hogy korabban miért nem késziilt forditas,
azt nyilvan az indokolta, hogy a csaszari-kiralyi, majd a kiegyezés utan a
csaszari és kiralyi hadsereg magyar szarmazasu tisztjei kivétel nélkdl jol
értették a német nyelvet, de még a honvédtisztek is. Az elsé forditas tehat
Hazai Samu és Hamary Béla nevéhez fiizodik.

Hazai honvédszazados a Ludovika Akadémia hadseregszervezés és har-
caszat tanaraként végezte el a forditomunkat. A felvidéki szarmazasu tiszt
késoébbi palyafutasa egészen kivételesen alakult, hisz 1910-t61 hét évig ma-
gyar honvédelmi miniszter volt és a palyafutasat vezérezredesként fejezte
be. Hamary Béla honvéd hadbird szazados erdélyi szarmazasu jogasz volt,
aki tisztként Kolozsvarott és Nagyszebenben szolgalt. Nem tudjuk, hogy
milyen volt a munkakapcsolatuk, de talan a szasz vidékrél vald6 Hamary a
mondatszerkesztési gondok athidalasaban segitett. Ezekrél a gondokrol Ha-
zai az el6zéekben idézett helyen a kovetkezoket irta: ,,A munkat nehézz¢ az
teszi, hogy Clausewitz mély gondolatait, amelyeket a kozonséges értelem-
nek felfogni amugy is sok idébe kertil, tomor, hogy ne mondjam, nyelvtan-
ellenes mondatokban irja le és gondolatmenetének dsszefliggését iranyilag
kifejezésre nem juttatja.” A forditok, nyilvanvaldan elsésorban Hazai szaza-
dos, a forditast béven ellattak jegyzetekkel és magyarazatokkal.

Az elso forditas 1917-ben Budapesten ujra megjelent, a forditoként ez-
uttal csupan baré Hazai Samu cséaszari és kiralyi vezérezredest feltiintetve.
A fordito egy rovid elészot ekkor is irt az 0 kiadas elé, amelyben ismét olva-
sasra és tanulmanyozasra ajanlja a szerinte keveset olvasott munkat. ,,Most
is csak azt mondhatom, amit az els6 kiadashoz irt eldszéban mondtam, hogy
a mil tanulmanyozasara forditott faradsag csak hasznos lesz, hasznos kii-
l6nésen a mai idékben, amidén még szamos éveken keresztiil kizarélag a
nagy vilaghabort eseményeivel és tanulsagaival fogunk foglalkozni.”

Az Ujabb magyar nyelvii kiadasra ismét sokat kellett varni, egészen
1961-62-ig, amikor a Zrinyi Katonai Kiadé gondozasaban, Réczey Ferenc
forditasaban jelent meg a jeles munka. Dr. Réczey Ferenc 1896-ban Buda-
pesten sziiletett, elvégezte a Ludovikat, majd a Hadiakadémiat, ezt koveto-
en nemzetkozi jogbol és allamtudomanybol doktoratust szerzett. Szolgala-
tat huzamosabb ideig kiilf6ldon végezte, majd 1939-ben szarmazasa miatt
eltavolitottak a hadseregbdl, de mégis szovjet hadifogsdgban volt, majd
hazatérve reaktivaltak. Néhany év mulva kényszermunkara itélték, késébb
ismét rehabilitaltak. Tehat a masodik forditas is egy képzett és sokat megélt
katona munkdja. Clausewitz kdnyvének 0j forditasahoz Monoszlay Gyula
irt bevezetot.
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A masodik kiadas hasonmasa 1999-ben Veszprémben, 500 példanyban,
ismét megjelent, amihez rovid elészé késziilt Lengyel Ferenc alezredes tol-
1abol, amelyet egy tomor Clausewitz-¢letrajz is kiegészitett.

A forditasok mellett feltétleniil meg kell emliteniink Perjés Géza ne-
vét és munkassagat — ezuttal is egy katonatisztrdl kell szot ejteniink, aki
megjarta a masodik vilaghaboru keleti hadszinterét is —, aki hervadhatat-
lan érdemeket szerzett Clausewitz munkdssaganak megismertetésében.
A Clausewitz cimii munkdja és szamtalan tanulmanya foglalkozik a porosz
teoretikus gondolatainak magyarazataval és értelmezésével.

Jelen kiadasunkkal az Gijabb generacioknak — elsdsorban a tisztjeloltek-
nek és a doktoranduszoknak — kivanunk hozzajarulni katonai miiveltségiik
szélesités¢hez.
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El¢szo

Joggal kelt megiitkozést, hogy néi kéz merészel el6szot irni egy olyan tar-
talmi mithdz, mint ez a konyv. Barataimnak sziikségtelen magyarazkod-
nom, de remélem, hogyha roviden elbeszélem, mi vitt ra erre, elkeriilhetem
a jogbitorlas minden latszatat azok szemében is, akik nem ismernek.

A jelen sorokkal bevezetett mil, életének utolso tizenkét esztendejében
csaknem kizarélagosan foglalkoztatta azt a férfit, akit elmondhatatlanul sze-
rettem ¢és akit télem, valamint hazajatol sajnos tal koran elragadott a halal.
Leghdbb vagya volt befejezni miivét, de nem allt szandékaban még életé-
ben megosztani azt a vilaggal; ha pedig azon igyekeztem, hogy e szandé-
katol eltéritsem 6t, gyakran — félig-meddig tréfabol, félig-meddig azonban
a korai halal el6érzetétdl vezérelve — a kovetkez6t valaszolta: , Neked kell
kiadnod.” Barataim véleménye szerint ezek a szavak (amelyek ama bol-
dog napokon gyakorta konnyeket csaltak a szemembe, oly kevéssé voltam
hajlandé akkoriban komoly jelentdséget tulajdonitani nekik) teszik koteles-
ségemmé, hogy szeretett férjem hatrahagyott miivét néhany elérebocsatott
sorban bemutassam. Ha e tekintetben kiilonb6zok is a vélemények, bizo-
nyosan nem magyarazzak majd félre azt az érzést, amely lekiizdeni inditott
azt a batortalansagot, amely egy né szamara annyira megnehezit barmely
hasonlé szereplést, legyen az akar ennyire alarendelt is.

Magatol értetédéen tavol all télem, hogy akar a legcsekélyebb mérték-
ben is magamat tekintsem egy olyan mi kiad6janak, amely messze meg-
haladja képességeimet. Csak 6vo segitdje kivanok lenni vilagra jottekor.
E szerepre bizvast igényt formalhatok, hiszen keletkezésénél és formaba
ontésénél is hasonldoan megadatott jelen lennem. Aki ismerte boldog ha-
zassagunkat ¢és tudta, hogy mindent megosztunk egymassal, nemcsak az
Ooromot €s a banatot, hanem mindazt, ami a mindennapokban foglalkoztat
¢és érdekel benniinket, meg fogja érteni, hogy szeretett férjemet nem fog-
lalkoztathatta egy ilyen jellegli munka anélkil, hogy én magam ne tudtam
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volna rola egészen részletesen. Tehat senki sem tehet ugy tantibizonysagot
arrol az igyekezetr6l, arrol a szeretetrél, amellyel e miinek szentelte magat,
a hozza fizott reményekrol, tovabba keletkezésének modjarol és idejérdl,
mint én. Oly kivalo szelleme mar ifjukoratol kezdve sovargott a fényre és az
igazsagra, ¢s barmennyire miivelt volt is, elméjét foként a hadtudomanyok
foglalkoztattak, amire hivatasa 6sztonozte és amelyek oly nagyon fontosak
az allam jolétére nézve. Scharnhorst volt az elsd, aki elészor a helyes utra
terelte 6t. 1810-t61 betdltott tisztsége, a tanarsag az Altalanos Hadiiskolan,
valamint az a megtiszteltetés, amely ebben az idSben érte, hogy Okiralyi
Fenségének, a Koronahercegnek katonai tanitdja lehetett, j 6sztonzo erdk-
ként szolgaltak ahhoz, hogy kutatdsainak és torekvéseinek ilyen iranyt ad-
jon, majd papirra vesse mindazt, amit dnmagaban tisztaznia sikeriilt. Az
az értekezés, amellyel 1812-ben Okiralyi Fenségének, a Koronahercegnek
a tanitasat lezarta, csirajaban mar tartalmazza kovetkezé miiveit. Azonban
csak 1816-ban, Koblenzben kezdett el Gjra tudomanyos munkaival foglal-
kozni és 6sszegytiijteni azokat az eredményeket, amelyeket a négy nehéz ha-
borts év gazdag tapasztalata érlelt meg benne. Nézeteit el6szor csak rovid,
egyméashoz mindossze lazan kapcsolodé fogalmazvanyokban irta le. Ugy
tiinik, hogy az itt kovetkezd is, amely papirjai kdziil datum nélkil keriilt el6,
ama korai id6szakbodl szarmazik:

,»Véleményem szerint az itt leirt mondatok az Gigynevezett hadaszatot
alkot6 legfobb dolgokat érintik. Korabban csak puszta munkaanyagot jelen-
tettek, de elég messzire jutottam ahhoz, hogy egy egésszé olvasszam dssze
Oket.

Ezeket az anyagokat ugyanis minden elézetes terv nélkiil gytijtottem
Ossze. Kezdetben az volt a szandékom, hogy — tekintet nélkiil a rendszerre
¢s a szigorubb dsszefliggésekre — egészen rovid, szabatos, tomor mondatok-
ban azt irom le e targy legfontosabb pontjairél, amire magamtol rajéttem.
Mindekozben homalyosan szemem el6tt lebegett az a mod, ahogy Montes-
quieu sajat targyat ismertette. Azt gondoltam, hogy az ilyen rovid, szenten-
cidkban gazdag fejezetek, amelyeket eleinte csak csiranak neveztem, a szel-
lemdus emberekre épplgy hatast gyakorolnanak azzal, ami bel6liik késébb
kifejleszthetd, mint azzal, ami altaluk megallapithat6. Felrémlett elottem
a szellemdus, e targyban mar jaratos olvaso képe. Csakhogy természetem,
amely mindig kifejtésre és rendszerezésre 6sztondz, végiil itt is feliilkereke-
dett. Egy ideig képes voltam arra, hogy azokbdl az értekezésekbol, amelye-
ket az egyes targykorokhoz kapcsolodoan irtam — mert csak igy valhattak
szamomra is igazan vilagossa és bizonyossa —, csak a legfontosabb eredmé-
nyeket emeljem ki, és ezt az esszenciat kis terjedelemben siiritsem &ssze.
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Késobb azonban eluralkodott rajtam emlitett jellemvonasom: kifejtettem,
amit csak tudtam, és kdzben természetesen egy, a targyat még nem ismerd
olvasot képzeltem magam elé.

Minél elébbre voltam a munkaval, minél jobban atadtam magam a kuta-
tas szellemének, annal inkabb visszatértem a rendszerhez, és lassanként igy
keletkeztek a kdzbeszurt fejezetek.

Végs6 szandékom az volt, hogy még egyszer atnézek mindent, korabbi
fogalmazvanyaimban jobban megindokolok néhany dolgot, a késébbiekben
talan egy eredményben vonok 0ssze néhany elemzést, €s igy mindebbdl egy
tiirhetd egészet alkotok, amely egy kisebb oktavkdtetet tesz ki. Mindekoz-
ben azonban mellézni akartam minden olyan dolgot, ami magatdl értetddo,
szazszor is elhangzott mar és altalanosan elfogadott, hiszen becsvagyam
egy olyan konyv volt, amelyet nem felejtenek el két vagy harom év mulva,
¢és amelyet a targy irant érdekl6dé mindenesetre egynél tobbszor is a kezébe
vehet.”

Koblenzben, ahol sok szolgalati kotelessége volt, minddssze csonka
orakat szentelhetett magankutatasanak. Csak az 1818-as, a berlini Altal4-
nos Hadiiskola élére torténd igazgatdi kinevezésével volt érkezése miivének
tovabbi kiszélesitésére, és az Gijabb habortuk torténetével vald gyarapitasa-
ra. Ez megbékitette 0j rendeltetésével, amely mas tekintetben bizony nem
egészen elégithette ki, mivel a hadiiskola fennallé berendezkedése szerint
az intézmény tudomanyos részlege nem az igazgato ala tartozik, hanem kii-
16n tanulmanyi bizottsag vezette. Barmennyire is mentes volt minden ki-
csinyes hitisagtél, minden nyughatatlan és 6nz6 becsvagytol, mégis érezte
annak igényét, hogy tényleges hasznara legyen masoknak és ne hagyja ki-
aknazatlanul mindazon képességeket, amelyekkel Isten megajandékozta 6t.
A tevékeny életben nem adatott meg neki olyan poziciod, ahol ezen igényét
kielégithette volna, és kevés reménye volt arra, hogy valaha is megérje ezt.
Egész igyekezete tehat a tudomany birodalmara iranyult, ¢lete célja pedig
az a haszon lett, amelyet egyszer miive segitségével masoknak nytjtani re-
mélt. Még ha elhatarozasa, hogy muvét csak halala utana jelentessék meg,
egyre csak er6sodott is benne, ez mégis legjobb bizonyitéka annak, hogy
sem a dicséret és elismerés iranti hit vagy, sem az egoista szandék barmi-
féle nyoma nem vegyiilt e nagy ¢és tartds hasznos ténykedés iranti nemes
igyekezetbe.

fgy serényen folytatta miivét, mignem 1830 elején a tiizérséghez he-
lyezték, és kotelessége egészen masként, méghozza oly nagyon igénybe
vette, hogy fel kellett hagynia valamennyi irdéi munkajaval, legalabbis egy
idére. Elrendezte feljegyzéseit, lepecsételte az egyes paksamétakat, felira-
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tokkal latta el 6ket, és fajdalmas bucsut vett ettdl, a szamara oly kedvessé valt
foglalatossagtol. Ugyanazon év augusztusaban Boroszloba (ma Wroclaw,
Lengyelorszag — a szerk.) helyezték at, megkapta a masodik tlizérség fel-
iigyeletét, de mar decemberben visszarendelték Berlinbe, és kinevezték grof
Gneisenau tdbornagy taborkari fonokéveé (annak foparancsnoksaga idejére).
1831 marciusaban elkisérte nagyra becsiilt hadvezérét Poznanba. Amikor a
tragikus veszteség (Gneisenau haldla — a szerk.) utan visszatért onnan Bo-
roszloba, fellelkesitette a remény, hogy miivét ujra elovéve talan még a tél
folyaman befejezheti. Isten masként rendelte. November 7-én tért vissza
Boroszloba, 16-an nem volt tobbé. Sajat kezével lepecsételt iratait csak ha-
lala utan bontottak ki.

Ez az a hagyaték tehat, amely a soron kdvetkez6 kotetekben napvilagot
lat, mégpedig pontosan ugy, ahogyan rank maradt, egyetlen sz6 hozzatol-
dasa vagy elvétele nélkiil. Mégis sok teendd volt kiadasaval, az anyag el-
rendezésével, megtargyalasaval, és szamos hii baratjanak tartozom szivbol
jOvo halaval segitd odaadasukért. Név szerint O’Etzel drnagynak, aki aldo-
zatosan magara vallalta a korrekturat és a térképek elkészitését, amelyek a
mi torténeti részét hivatottak kisérni. Van szerencsém szeretett batyamat is
megnevezni itt, aki tdimaszom volt boldogtalansdgom o6rajaban és aki szin-
tén sok tekintetben kivette a maga részét a hagyaték gondozasabol. Annak
gondos atolvasasa ¢€s elrendezése kdzben tobbek kozott ratalalt a megkez-
dett atdolgozasra, amelyet szeretett férjem megirni szandékozott, aki errdl
az 1827-ben irodott, alabb olvashato Ertesitésben tesz emlitést. Batyam ezt
az els6 konyv elé tette be, mert arra vonatkozott (a tovabbiakra pedig nem).

Még sok mas baratunknak is meg szeretném kdszonni tanacsaikat, ame-
lyekkel ellattak, egytittérzésiiket és baratsagukat, amelyben részeltettek en-
gem, de ha nem is tudom mindannyiukat megnevezni, azért egy pillanatra
se kételkedjenek legmélyebb halamban. Halam pedig annal nagyobb, minél
inkabb meg vagyok gyézddve arrdl, hogy mindaz, amit értem tettek, nem
pusztan az én kedvemért tortént, hanem azért a baratért, akit Isten oly hamar
elragadott tolik.

Ha huszonegy esztendén at egy ilyen férfi mellett adatott boldogan ¢él-
nem, potolhatatlan veszteségem dacara még ma is boldog vagyok: hala dé-
delgetett emlékeimnek és reményeimnek, a timogatas ¢s a baratsag gazdag
hagyatékanak, amelyet a szeretett elhunytnak kdszonhetek, valamint annak
a felemeld érzésnek, hogy azt latom, ritka kivalosagat ilyen széles korben
¢s ilyen nagy tisztelettel ismerik el.

Valodi jotétemény az a bizalom, amellyel egy hercegi par szolgalni hi-
vott, amiért Istennek tartozom halaval, hiszen oly tiszteletteljes hivatas nyi-
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lik meg ezzel eléttem, amelynek 6rommel szentelem magam. Legyen aldott
e hivatas, és adassék meg, hogy a most oltalmamra bizott draga kis herceg
egyszer majd elolvassa ezt a kdnyvet, és hogy az oly tettekre buzditsa, mint
amelyeket dics6 elddei cselekedtek!

frodott a Méarvanypalotaban, Potsdamnal, 1832. junius 30-an.

Marie von Clausewitz, sziiletett Briihl grofnd,
Okiralyi Fensége, Vilma hercegnd féudvarhélgye
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Ertesités

,»Az els6 hat, mar letisztazott konyvre 0igy tekintek, mint meglehetésen for-
matlan tdmegre, amely egyszer még mindenképpen atdolgozasra szorul.
Ezen atdolgozas soran a haboru kettés jellegét mindenhol szigoruan szem
elétt tartom majd, és ezaltal minden gondolat pontosabb értelmet, megha-
tarozott iranyt, szabatosabb hasznalatot kap. A haboru e kettds jellege egy-
részt abbol a célbol szarmazik, hogy az ellenfelet legyozziik — tehat hogy
politikailag megsemmisitsiik, vagy pusztan védekezésre képtelenné tegyiik,
¢s a nekiink megfeleldé béke megkotésére kényszeritsiik —, masfeldl pedig
minddssze abbol, hogy birodalmanak hatarain egyes teriileteket elfoglal-
Jjunk — tehat hogy ezeket a teriileteket megtartsuk, vagy békekotésnél hasz-
nos iitokartyaként jatsszuk ki. E két jelleg kozotti atmenetek természetesen
nem tlinhetnek el, am e két torekvés teljesen eltérd jellegének mindvégig
érvényesiilnie kell, és el kell valasztani egymastol azt, ami benniik 6ssze-
férhetetlen.

A héaboruknak e ténylegesen fennallo kiilonbségén kiviil azt a gyakorlat
szempontjabol ugyancsak sziikséges szempontot is rogziteniink kell, hogy
a haboru nem mas, mint az allampolitika mas eszkézokkel valo folytatasa.
Ha mindeniitt fenntartjuk, ez a szempont egységessé¢ teszi a szemléletet,
¢s minden konnyebben kibogozhatova valik. Bar ezt a szempontot foként
a nyolcadik konyvben targyaljuk majd, de mar az els6é konyvben ki kell
fejteniink, és figyelembe kell venniink az els6 hat kdnyv atdolgozasanal.
E tervezett atdolgozassal sok sallang el fog tiinni az elsé hat konyvbol,
egyes hézagok ¢és hasadasok osszehuzodnak, egyes altalanos dolgok pedig
hatarozott format dlthetnek.

A hetedik konyvet, amely 4 tdmadasrol cimet viseli, és amelynek vaz-
latait mar elkészitettem, a hatodik konyv reflexiojanak kell tekinteni, és a
fent emlitett, meghatarozott szempontok alapjan kell kidolgozni. fgy majd
nem igényel Ujboli atdolgozast, hanem sokkal inkabb mintaként szolgalhat
az els6 hat konyv atdolgozasakor.
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A haditervrol, vagyis az egész habori megtervezésérdl szolo nyolca-
dik konyv tobb fejezetének mar elkésziilt a vazlata, amely azonban nem
tekinthetd kész anyagnak. Sokkal inkabb a targy nyers atdolgozasarol van
itt sz6, amelyre azért volt sziikség, hogy e munka soran én magam is felis-
merhessem lényegét. Céljat elérte, és gy gondolom, hogy a hetedik kdnyv
befejezése utan azonnal megkezdhetem a nyolcadik kidolgozasat, amelyben
foként a fent megadott szempontok érvényesiilnek majd, amelyek mindent
egyszeriibbé és szellemben gazdagabba tesznek majd. Reményeim szerint
ebben a konyvben megnyirbalhatom majd egyes elméletirok és allamférfiak
gondolati vadhajtasait, és altaldban megmutathatom, hogy mirdl is van szo
valdjaban, és mit is kell tulajdonképpen figyelembe venni egy habortaban.

Most, hogy a nyolcadik konyv atdolgozasanal tisztaztam gondolataimat,
¢s a haboru nagy iranyvonalait kelldképpen rogzitettem, konnyebb lesz ezt
a szellemet az elsd hat konyvre is atiiltetni, és hagyni, hogy az emlitett
iranyvonalak mindeniitt kirajzoldédjanak. Tehat csakis a nyolcadik konyv
elkészitése utan fogok bele az elsd hat konyv atdolgozasaba.

Ha a korai halal megakadalyozna munkamban, ugy hagyatékom termé-
szetesen csak alaktalan gondolattdmegnek lenne nevezhetd, amely 6rokos
félreértéseknek kitéve éretlen biralatoknak adna alkalmat. Ilyen dolgok
esetében ugyanis minden tollforgatd tigy gondolja, hogy az, ami eszébe
jut, éppenséggel elég jo ahhoz, hogy kimondassék és kiadassék. Ezt pedig
ugyanugy megcafolhatatlannak véli, mint azt, hogy kétszer kettd négy. Ha
azonban — hozzam hasonldan — venné a faradsagot, és évekig elmélkedne
errél a targyrol, és azt ujra és Ujra Osszehasonlitand a hadtorténelemmel,
persze mindjart 6vatosabb lenne a kritikaval.

Miivem befejezetlen volta ellenére hiszem, hogy az igazsag és meggyo-
z0dés utan szomjazo elfogulatlan olvasé az elsé hat konyvben felismeri sok
¢évi elmélkedésemnek €s a haboru szorgalmas tanulmanyozasanak gyiimol-
csét, és ratalal azokra a fobb gondolatokra, amelyek forradalmasithatjak a
haborua elméletét.

Berlin, 1827. jalius 10.”
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Ezen az értesitésen kiviil még a kovetkezo, joval tijabb keltezésti fogalmaz-
vanyt talaltak a szerz6 hagyatékaban.

»A haldlom utan eldkeriilé, nagy haboru vezetésérdl szolo kézirat, ugy,
ahogy van, csak toredékek gylijteményének tekinthetd, amelybdl felépithe-
té a nagy habort elmélete. Legnagyobb részével még nem vagyok megelé-
gedve, a hatodik kdnyv pedig kisérlet csupan; teljesen atdolgoztam volna,
mashol keresve a kivezetd utat.

Egyediil a fejezetekben uralkodé fobb iranyvonalakat tartom helyesnek,
ami a habort szemléletét illeti. Ezek az irdnyvonalak a gyakorlati életet cél-
70, sokoldali elmélkedésem gyiimolcsei, €s sosem felejtettem el azt, amire
a tapasztalat és a kivalo katonakkal valo érintkezés megtanitott.

A hetedik kdnyvnek a tamadast kellene tartalmaznia, amelynek vazlatait
mar futdlag elkészitettem; a haditervet a nyolcadiknak kellene felélelnie,
amelyben a haboru politikai €és emberi oldalat még inkabb kiemeltem volna.

Egyediil az els6 konyv elso fejezetét tekintem befejezettnek; ez, ha mast
nem is, legalabb az iranyt megmutatja, amelyet mindeniitt kdvetni akartam.

A nagy habort elméletének vagy az un. hadaszatnak rendkiviili nehézsé-
gei vannak, ¢és bizony azt mondhatjuk, hogy egyes dolgokrol nagyon kevés
ember rendelkezik vilagos, vagyis az dsszefliggések tekintetében is kellden
megalapozott fogalmakkal. A legtobb embert pusztan itéloképességiik kifi-
nomultsaga vezérli cselekedeteiben, amely tobbé-kevésbé eltalalja a helyes
iranyt, a zsenialitas kisebb-nagyobb fokanak megfelelden.

igy cselekedett minden nagy hadvezér. Nagysaguk és zsenialitasuk rész-
ben abban rejlett, hogy ezzel a kifinomultsaggal mindig eltalaltak, miként
cselekedjenek helyesen. Az emberi cselekvésre mindig is ez lesz a jellemzd,
¢és ez a finomsag itt teljes mértékben elegendd. De ha arra kertl a sor, hogy
nem mi cseleksziink, hanem egy tanacskozas soran masokat kell meggydz-
niink, akkor minden a vilagos fogalmaktol, a belsé dsszefiiggések feltarasa-
tol fligg. Mivel ebben még kevéssé vagyunk jartasak, a legtobb tanacskozas
minden alapot nélkiil6z6 szocséplés csupan, amikor is vagy mindenki fenn-
tartja véleményét, vagy, mivel tekintettel vannak egymasra, megalkuvas
kovetkezik, amely az értéktelen kozéputra vezet.

A vilagos fogalmak tehat nagyon is hasznosak, rdadasul az emberi szel-
lem mindig a vilagossag felé torekszik, és mindeniitt az Osszefliggések
szlikségszerliségét keresi.

A hadmiivészet ilyen jellegii filozofiai felépitése nagy nehézségeket rejt
magaban. A sok rossz kisérlet arra a kijelentésre inditotta a tobbséget, hogy
az ilyen elmélet nem lehetséges, mivel olyan dolgokroél van sz, amelye-
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ket semmiféle 1étezd torvény nem foglalhat magaba. Egyetértenénk e véle-
ménnyel, és felhagynank minden kisérlettel, ha nem allna rendelkezésiink-
re nehézségek nélkiil bizonyithato tételek egész sora: a védelem a negativ
célu, erésebb forma, mig a timadas a pozitiv célu, gyengébb forma; a nagy
sikerek meghatarozzak a kisebbeket is; a stratégiai hatasok bizonyos stly-
pontokra vezethetok vissza; a szinlelt tamadas gyengébb erdkifejtést igé-
nyel, mint a valodi tamadas, ezért csak kiilonleges feltételek mellett alkal-
mazhat6; a gyézelem nem csupan a csatatér elfoglalasabdl, hanem a fizikai
¢és erkdlesi erdk elpusztitasabol all, és ez csak a gydztes csatat kovetden, az
ellenség tildozése altal érhetd el; a siker mindig akkor a legnagyobb, ha gy6-
zelmet arattunk, az egyik vonalrol és iranybol a masikra torténd ugras pedig
csak sziikséges rossz; a megkeriilés jogosultsagat az altalanos folény vagy
0sszekotd és visszavonulasi vonalainknak az ellenséggel szembeni tulsulya
eredményezheti; a szarnyallasok is ugyanezen koriilményektdl fliggenek;
minden tamadas gyengiil az elérenyomulas soran.”
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A szerz$ el@szava

Manapsag mar nem szorul magyarazatra, hogy a tudomanyossag fogalma
nem all egyediil, nem kifejezetten a rendszerben és annak kész épitmé-
nyében gyokerezik. A felszinen egyaltalan nem lelhet6 fel rendszer a jelen
munkéaban, ¢és a tudomany kész épliletének is csak a kdvei vannak meg.

A tudomanyos forma abban a torekvésben van, hogy felkutassuk a ha-
borts jelenségek lényegét, és megmutassuk kapcsolatukat az Oket alkotd
elemek természetével. Sohasem tértiink ki a filozofiai kovetkeztetés eldl,
amikor azonban fonala talsagosan elvékonyodott, a szerzé elénydsebbnek
vélte elszakitani, majd ismét a tapasztalat megfeleld jelenségeihez kotni.
Mint ahogy néhany névény is csak akkor hoz gyiimolcsot, ha nem tal hosz-
szl a szara, a gyakorlati tudomanyokban sem szabad az elmélet leveleit és
viragait til magasra noveszteni, hanem tigyelni kell arra, hogy kozel tartsuk
Oket sajat termdétalajukhoz, a tapasztalathoz.

Kétségteleniil hiba volna, ha a buzaszem vegyi 6sszetételébdl akarnank
megallapitani a kihajtott kalasz alakjat, hiszen csak ki kell menniink a me-
z0re, és maris lathatjuk. Vizsgalddas és megfigyelés, filozofia és tapaszta-
lat — sohasem vethetik meg és zarhatjak ki egymast; kolcsondsen jotallnak
egymasért. Eppen ezért e konyv tételei belsé sziikségszeriiségiik szik bol-
tozataval a tapasztalatra, illetve magara a haboru fogalmara — mint kiilsé
pontra — timaszkodnak, pillérekben tehat nincs hiany.!

Talan nem lehetetlen szellemdusan, tartalommal telitve megirni a habora
rendszerezett elméletét, am eddigi munkaink tavol allnak ett6l. Nem beszél-
ve tudomanytalan felfogasukrol, az 6sszefiiggésre és a rendszer teljességére
iranyulo torekvésiik is a legkiilonfélébb altalanossagoktol, kozhelyektdl és

! Szamos példa bizonyitja, hogy sok katonai ironal, kiilonosen azoknal, akik magat a haborut
tudomanyosan akartak targyalni, ez nincs igy, és hogy fejtegetéseikben a pro és kontra érvek
meég jobban elnyelik egymast, mint az a két oroszlan, amelyeknek legalabb a farka megmaradt.
— Clausewitz megjegyzése.
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iires szolamoktdl hemzseg. Ha talalod képet szeretnénk kapni errdl, olvassuk
el Lichtenberg tlizrendészeti utasitasanak kivonatat:

»Ha egy hdz langokban all, mindenckel6tt a téle balra levd haz jobb
falanak és a jobb oldali haz bal falanak fedezésére kell torekedniink, mert
ha példaul a balra levd haz bal falat akarnank fedezni, ugy e haz jobb fala
jobbra esik a bal faltol, kdvetkezésképpen, mivel a tliz ett6l a faltdl és a
jobboldali faltdl is jobbra esik (hiszen feltételeztiik, hogy a haz balra van
a tizt6l), a jobb oldali fal kdzelebb van a tlizhdz, mint a bal oldali, és a haz
jobb fala — fedezés hidnyaban — leéghetne, mieldtt a tliz elérné a fedezett
baloldali falat; ebbdl kovetkezik, hogy olyasvalami égne le, amit nem fede-
ziink, éspedig korabban, mint ahogy leégne valami mas, még ha ezt nem is
fedezziik; kdvetkezésképpen ez utodbbit hagynunk kell, az elobbit pedig fe-
dezniink. Ahhoz, hogy a dolgot emlékezetiinkbe véssiik, csak az alabbiakat
kell megjegyezniink: ha a haz jobbra van a tiiztél, akkor a bal fal, ha pedig
balra van, akkor a jobb fal.”

Nem akarvan ilyen kozhelyekkel visszariasztani az érdemes olvasot és
hig 1ére eresztve élvezhetetlenné tenni a kevéske jot, a szerzo elhatarozta,
hogy mindazt, ami 6benne a haborurdl vald sokévi gondolkodas, a haborut
ismerd, okos emberekkel folytatott érintkezés €s sajat tapasztalatai révén
megérlelddott és azt, amit ezekbdl megallapitott, tiszta fémek térmeléke-
ként nyujtja at. [gy jottek 1étre e konyv kiils6leg kevéssé osszefiiggd fejeze-
tei, amelyek remélhetéleg még sincsenek belsd kapesolat hijan. Nemsokara
talan felbukkan egy nagyobb elme, aki ezt a tdrmeléket salaktalan, tiszta
fémtombbé olvasztja majd Ossze.
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Clso konpb
A paboru termessetérol






Elso fejeset

:ﬁ{[i a haborw?

1. Bevezetés

El6szor témank egyes elemeit, majd annak egyes részleteit vagy részeit, vé-
giil az egészet a maga belsd Osszefiiggéseiben sziikséges megvizsgalnunk,
tehat az egyszer(itol haladva az Osszetett felé. A legcélszer(ibb azonban, ha
jelen vizsgalodasunkat az egész lényegének attekintésével kezdjiik, hiszen a
részek taglalasakor az egészet is mindvégig szem el6tt kell tartanunk.

2. Definicio

Nem kivanunk itt rogtén a habort koriilményes publicisztikai meghataro-
zasaba bocsatkozni, hanem annak csupan egyik elemével, a parviadallal
foglalkozunk. A habora ugyanis nem egyéb, mint kiterjedt parharc. Ameny-
nyiben a kiilonallo parviadalok szamtalan sokasagat egységként gondoljuk
el, ugy az a leghelyesebb, ha két kiizdd ellenfelet képzeliink el. Mindketten
arra torekednek, hogy akaratukat fizikai er6szakkal rakényszeritsék a ma-
sikra; kovetkezé céljuk pedig az ellenfél legydzése, hogy ezaltal képtelenné
tegyék minden tovabbi ellenallasra.

A haboru tehat az erészak alkalmazdsa, aminek célja, hogy az ellenfelet
sajat akaratunk teljesitésére kényszeritsiik.

Az erészak a mivészetek és tudomanyok vivmanyaival vértezi fel ma-
gat, hogy szembeszalljon az ellene iranyulé erészakkal. Eszrevétlen, alig
emlitésre méltd korlatozasok, amelyeket a nemzetkdzi szokasjog nevében
magaéva tesz, kisérik anélkiil, hogy erejét Iényegesen gyengitenék. Az erd-
szak, ti. (tudniillik — szerk.) a fizikai er6szak (mert erkdlcsi vonatkozasban
az allam és a torvény fogalman kiviil ilyen nem Iétezik), tehat az eszkoz, a
cél pedig akaratunk raerdszakolasa az ellenségre. Azért, hogy e célkitlizést
biztosan elérjiik, az ellenséget védekezésre képtelenné kell tenniink, és fo-
galmat tekintve ez a haborus tevékenység tulajdonképpeni célja. Ez utobbi
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bizonyos fokig helyettesiti és hattérbe szoritja az imént emlitett célkitizést,
mintha az nem is magahoz a haboruhoz tartozna.

3. Az erdszak végletekig torténd alkalmazadsa

Emberbarati lelkek konnyen azt gondolhatnak, hogy az ellenfél lefegyver-
zése €s legy6zése valamilyen mesterkélt modon, vérontas nélkiil is megva-
losithato és hogy ez a hadmtivészet valodi torekvése. Barmennyire tetszetos
is azonban, el kell oszlatnunk ezt a tévedést, mert az olyan veszélyes dol-
gokban, mint amilyen a haboru, éppen a johiszemiiségbdl fakadd tévedé-
sek a legkarosabbak. Mivel a fizikai er6szaknak a maga teljességében valo
alkalmazasa egyaltalan nem zarja ki az értelem kdzremiikodését, ezért az,
aki kiméletleniil alkalmazza az ilyen erdszakot — tekintet nélkiil a kiontott
vérre —, folényre tehet szert, ha ellenfele nem hasonloan cselekszik. Ezaltal
torvényt szab a masiknak, mindketten a végletek felé tornek, amit nem kor-
latoz mas, mint a jelenlévo ellenstly.

fgy kell a dolgot tekinteniink, és ekként haszontalan, s6t fonak az a to-
rekvés, hogy a nyers valosaggal szembeni ellenszenviink miatt figyelmen
kiviil hagyjuk annak természetét.

Ha a fejlett népek haborti sokkal kevésbé kegyetlenek és romboldak a
fejletlenebb népekénél, ennek oka a tarsadalmi helyzetben keresendd, ugy
az allamokon beliil, mint az egyes allamok kozott. A habort az adott tar-
sadalmi helyzetbdl, annak viszonyaibdl fakad, és ezek adjak kereteit, azaz
korlatozzak, mérséklik. Szorosan véve azonban nem tartoznak hozza, csak
kiilsé adottsagai, ezért a habora filozofidjaban teljesen értelmetlen volna
alkalmazni a mérséklet elvét.

Az emberek ko6zotti harc tulajdonképpen két kiilonbozé elembdl all, az
ellenséges érziiletbol és az ellenséges szandekbol. E két elem koziil az utdb-
bit valasztottuk definicionk f6 ismérvéiil, mivel ez az altalanosabb. A gyii-
16let legvadabb, 6sztdnnel hataros szenvedélyét sem képzelhetjiik el ellen-
séges szandék nélkiil, ezzel szemben sok olyan ellenséges szandék 1étezik,
amelyet egyaltalan nem vagy csak kevéssé kisér az érzelmeken eluralkodo
ellenségeskedés. A vad népeknél az érzelmekbdl fakado, a fejlettebbeknél
az értelem sziilte szandék van talsulyban. Ez a kiilonbség nem csupan ma-
ganak a vadsagnak és a miiveltségnek a Iényegében rejlik, hanem az dket ki-
sér6 koriilményekben, berendezkedésiikben stb. Tehat nem minden esetben
jelentkezik sziikségszertien, hanem csak az esetek tobbségében, egyszoval:
a legfejlettebb népek is érezhetnek langolo gytildletet egymas irant.

Ebbdl is lathatjuk, milyen tévesen jarnank el akkor, ha a fejlett népek
haborutit a kormanyok rideg szamitasara vezetnénk vissza, és minden szen-
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vedélytdl mentesnek képzelnénk el, hogy végiil a haboriban mar nem is
lenne sziikség a haderdk fizikai tdmegére, csak aranyaikra, a cselekvésnek
egyfajta matematikajara.

Az elmélet mar elmozdult ebbe az iranyba, amikor a legutébbi haborik
jelenségei jobb belatasra birtak. Amennyiben a haboru az erdszak egy for-
maja, ugy sziikségszeriien az érzelem is hozzatartozik. Ha nem is ebbdl in-
dul ki, tobbé-kevésbé mégis ide tér vissza, és ennek mértéke nem a miivelt-
ség fokatol fiigg, hanem az ellenséges érdekek jelentdségétdl és tartamatol.

Ha ugy talaljuk tehat, hogy a fejlett népek nem 6lik meg foglyaikat, nem
rombolnak le varosokat, pusztitanak el orszagokat, akkor ez azért van igy,
mert az értelem sokkal inkabb jelen van hadviselésiikben, és az 6sztonnek
ezen, nyers megnyilvanulasa az er6szak alkalmazasanak hatékonyabb mod-
jaira tanitotta meg Oket.

Mar a puskapor feltalalasa, a 16fegyverek folyamatos fejlesztése is jol
mutatja, hogy a haboru fogalmaban 1év0, az ellenfél megsemmisitésére ira-
nyuld torekvést egyaltalan nem zavarta meg vagy terelte mas irdnyba az
egyre magasabb fejlettség.

Megismételjiik tehat tételilnket: a haboru az erészak alkalmazasa,
amelynek nincsenek hatarai; az egyik fél torvényt szab a masik szamara,
kolesonhatas keletkezik, melynek fogalma szerint e tényezdonek a végle-
tekig kell fokozodnia. Ez az elsé kolcsonhatas és az elsé véglet, amellyel
szembetalaljuk magunkat.

(Els6 kolcsonhatas.)

4. A cél az, hogy az ellenséget védekezésre keptelenné tegyiik

Ugy fogalmaztunk: a haborts tevékenység célja, hogy az ellenséget véde-
kezésre képtelenné tegyik, és most azt mutatjuk meg, hogy ez legalabbis
elméletileg sziikségszerti. Ahhoz, hogy az ellenfél teljesitse akaratunkat,
olyan helyzetbe kell hoznunk, mely ra nézve hatranyosabb annal az aldo-
zatnal, amelyet téle koveteliink. E hatranyos allapot természetesen nem
lehet atmeneti, legalabbis latszolag nem, kiilonben az ellenfél kivarna a
kedvezobb iddpontot, és nem engedne. Minden olyan valtozasnak, mely
helyzetében a folytatélagos habortis tevékenység soran bekovetkezik, a
megel6zonél mindig hatranyosabbnak kell lennie, legalabbis elméletben.
A legrosszabb helyzet, amibe egy hadviseld fél kertilhet, a védekezésre vald
teljes képtelenség. Ahhoz tehat, hogy az ellenfelet haborts tevékenység
altal akaratunk teljesitésére kényszeritsiik, vagy ténylegesen védekezésre
képtelenné kell tenniink 6t, vagy olyan allapotba kell juttatnunk, melyben
ennek veszélye valdsziniileg fenyegeti. Ebbdl kdvetkezik, hogy mindig az
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ellenség lefegyverzésének vagy legyozésének — nevezziik barhogy — kell a
haborus tevékenység céljanak lennie.

A hébort nem az eleven erd élettelen tomegre gyakorolt hatdsa, ha-
nem — mivel a feltétel nélkiili elszenvedés nem vezethet haboruskodashoz —
mindig két eleven erdé egymassal val6 osszeiitkozése. Ezért mindazt, amit a
haborus tevékenység legvégso céljarél mondtunk, mindkét félre alkalmaz-
nunk kell. Ez tehat egy ujabb kolcsonhatas. Mindaddig, amig az ellenfelet
le nem gydztem, rettegnem kell attol, hogy 6 tor le engem, hogy tehat nem
vagyok tobbé a magam ura, hanem & szab térvényt nekem, ahogy én is
tenném Ovele.

Ez a masodik kolcsénhatas, mely a masodik véglethez vezet.
(Masodik kolcsonhatas.)

5. A végletekig torténd erdkifejtés

Ha az ellenfelet le akarjuk gyézni, Ggy eréfeszitésiinket az 6 ellenalld erejé-
hez kell szabnunk. Ez egy olyan szorzatban nyer kifejezést, amelynek tagjai
egymastol elvalaszthatatlanok: a rendelkezésre allo eszkozok nagysaga és
az akaraterd foka.

A rendelkezésre allo eszkdzok nagysaga még megallapithatd, mert
(jollehet nem egészében) szamokon nyugszik. Az akaraterd foka viszont
sokkal kevésbé meghatarozhato, és csupan a motivacid erdssége alapjan
lehet megbecsiilni. Feltéve, hogy ily médon sikeriil nagy valdszintiséggel
megallapitanunk az ellenfél ellendll6 erejének nagysagat, ehhez mérten tud-
juk megszabni sajat eréfeszitésiinket: vagy fokozni azt, amig altala folényre
nem teszlink szert, vagy — abban az esetben, ha erre nem vagyunk képesek
— fokozni, amig csak lehetséges. Amde ugyanezt teszi az ellenfél is: mind-
két oldalon kolesonds fokozasra keriil sor, amelynek, legalabbis elméleti
alapon, ujra a végletekre kell tornie.

Ez a harmadik kélcsonhatas és a harmadik véglet, amellyel szembeta-
laljuk magunkat.

(Harmadik kolcsonhatas.)

6. Valtozatok a valésagban

A mérlegel6 értelem a puszta fogalmak elvont tartomanyaban sehol sem lel
nyugalomra mindaddig, amig el nem érkezik a végletekhez. Végletességgel
¢és olyan erdk Osszeiitkdzésével van ugyanis dolga, amelyek magukra ha-
gyatva nem masnak, csupan sajat belso torvényeiknek engedelmeskednek.
Amennyiben a habort puszta fogalmabol — az altalunk kitizott célt és az al-
kalmazandé eszkdzoket tekintve — egy abszolut pontot kivannank levezetni,
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ugy az allandoé kdlcsonhatasok miatt olyan sz¢éls6ségekbe sodrodnank, ame-
lyek nem lennének egyebek, mint a képzeteknek olyan jatéka, amit a logikai
szérszalhasogatas alig felismerhet6 szalaibol szottiink. Ha az abszoluthoz
szilardan ragaszkodva minden nehézséget egyetlen tollvonassal akarnank
megkeriilni és logikai szigorral kitartanank amellett, hogy mindenkor a leg-
végsokre kell késziilniink és minden alkalommal a legnagyobb eréfeszitést
kell megtenniink, akkor egy ilyen tollvondssal a konyvek és nem a valds
vilag szamara alkotnank torvényeket.

Tegyiik fel tovabba, hogy az erék végsé megfeszitése abszoliit mérté-
ki, és ez a mérték konnyen elérhetd, mégis el kell azt ismerniink, hogy az
emberi elme nehezen rendelné ald magat e logikai abrandozasnak. Némely
esetben haszontalan erdkifejtés torténne, aminek a kormanyzas miivésze-
tének mas alapelveiben kellene ellensulyra talalnia. Emellett az akarattol
olyan mértéki erdfeszitést kovetelne meg, mely a kitlizétt céllal nem allna
egyensulyban, és nem lenne megvalosithato, mert az emberi akarat sosem a
logikai szérszalhasogatasbol nyeri erejét.

Minden masképp alakul azonban, ha az elvontsagot elhagyva a valosag-
ba lépiink. Ott mindent az optimizmusnak kellett alarendelniink, és mindkét
félrdl azt kellett feltételezniink, hogy nemcsak torekszik a tokéletességre,
de el is éri azt. Vajon igy lesz-e ez valamikor is a valosagban? Igy lenne, ha:

1. a haboru teljesen elszigetelt jelenség volna, amely hirtelen keletkezik,
¢és nem fligg Ossze az 6t megeldzo allamélettel;

2. egyetlen vagy egyidejii dontések sorozatabdl allna;

3. magaban foglalna egy 6nmagaban befejezett dontést, és nem lenne ra
visszamendleges hatassal annak a politikai helyzetnek a mérlegelése, ami
majd kovetni fogja.

7. A haboru sohasem elszigetelt esemény

Ami az els6 pontot illeti: az ellenfelek egyike sem valamiféle elvont sze-
mély a masik szamara, még ha az ellenallasnak olyan, nem kiils6 kdriilmé-
nyeken nyugvé tényez6jérél van is szo, mint az akarat. Ez az akarat nem
teljesen ismeretlen; abbol, amilyen ma volt, kovetkeztethetlink arra, hogy
milyen lesz holnap. A haboru nem hirtelen keletkezik! Terjedése nem egyet-
len pillanat miive, tehat a két ellenfél koziil egyik a masikat nagyrészt mar
abbol megitélheti, hogy ki 6 és mit tesz, nem pedig abbdl, hogy — szigoruan
véve — milyennek kellene lennie és mit kellene tennie. Azonban az ember
a maga tokéletlen szervezddéseivel elmarad az abszolut j6 mogott, és igy a
mindkét oldalon fennallod hianyossagok mérsékld elvvé valnak.
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